Sprawozdanie z dziatalnos$ci
Stowarzyszenia Zbiorowego Zarzadzania Prawami Autorskimi Tworcow
Dziel Naukowych i Technicznych KOPIPOL

jako organizacji zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi
za okres od 1 stycznia 2016 roku do 31 grudnia 2016 roku

Sprawozdanie zostato sporzadzone:

- na podstawie art. 104 ust. 3! ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim
1 prawach pokrewnych (tekst jednolity: Dz.U. z 2006 roku Nr 90, poz. 631 z pdzn.
zm.) — zwanej dalej ,,PrAut”, oraz

- zgodnie z wymogami okreslonymi rozporzadzeniem Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego z(dnia’17 lipca 2014 roku w sprawie szczegotowego zakresu rocznego
sprawozdania z dziafalnosci organizacji zbiorowego zarzgdzania prawami autorskimi
lub prawami poktewnymi (Dz.U. z 2014r. poz. 978) - zwanym dalej
..Rozporzadzeniem”.

ROZDZIAL 1

1.1.
Nazwa, siedziba i adres organizacji zblorewego zarzgdzania

Nazwa: Stowarzyszenie Zbiorowego ZarZgdzamia Prawami, Autorskimi Tworcow Dziel
Naukowych i Technicznych KOPIPOL — zwane dalgj ,,StowarZyszeniem”.

Siedziba 1 adres: ul. Warszawska21 lok. 3J425-512 Kielce
Dane kontaktowe: tel./fax (041) 34°154 39, (041)344.54 43,
email: kopipol@kopipol.pl,
strona www: www.kopipol.pl

1.2.
Oznaczenie sadu rejestrowego, w ktérym przechowywane sg akta rejestrowe organizacji
zbiorowego zarzadzania

Oznaczenie sadu rejestrowego: Sad Rejonowy w Kielcach
X Wydzial Krajowego Rejestru Sadowego

Nazwa rejestru: Rejestr stowarzyszen, innych organizacji spotecznych
1 zawodowych, fundacji i1 publicznych zaktadéw
opieki zdrowotnej Krajowego Rejestru Sagdowego



1.3.
Numer w Krajowym Rejestrze Sgdowym oraz statystyezny numer identyfikacyjny
w systemie REGON

Numer w Krajowym Rejestrze Sadowym: 0000011280
Statystyczny numer identyfikacyjny Stowarzyszenia w systemie Regon: 290604782.

1.4,
Kopiaaktualnego statutu organizacji zbiorowego zarzgdzania, ze wskazaniem tresci
zmian tego statutu w roku sprawozdawezym

Aktualny StatuteStowarzyszenia stanowi zalacznik nr 1 do Sprawozdania.
W 2016 roka\de Statutu Stowarzyszenia wprowadzono zmiany, ktore przedstawia uchwala
nr 5/2016 Walnego Zebrania stanowigca zatgcznik nr 1a do Sprawozdania.

1.5.

Kopia regulaminu lub innego aktu wewnetrznego okreslajacego zasady funkcjonowania
jednostki organizacyjnej ‘odpewiedzialnej za wykonywanie zbiorowego zarzgdu, ze
wskazaniem treSci zmian tychidokumentéw w roku sprawozdawczym

Zasady funkcjonowanial-Stowarzyszenia okresla Statut Stowarzyszenia, ktoéry stanowi
zatacznik nr 1 do Sprawozdania.

1.6.
Imiona i nazwiska czlonkéw organéw statutowyeh organizacji zbiorowego zarzgdzania
prawami autorskimi, sprawujacy funkeje w roku sprawozdawezym.

1.6.1.
Zgodnie z § 17 Statutu Stowarzyszenia jegoswiladzami sa:, Walne Zebranie Czlonkow
Stowarzyszenia, Zarzad, Komisja Rewizyjna oraz-8ad Kolezengkd:

1.6.2.
W sklad Walnego Zebrania Czlonkow Stowarzyszenia wchodzal @szyscy cztonkowie
Stowarzyszenia.

1.6.3.

W okresie objetym Sprawozdaniem w sktad Zarzadu wchodzily nastepujgce osoby:

Przewodniczacy prof. dr hab. inz. Mieczystaw Poniewski

Wiceprzewodniczacy Mariola Rozmus — reprezentujgca Polskie Wydawnictwe
Ekonomiczne S.A. '

Skarbnik dr Zdobystaw Kuleszynski

Czlonek doc. Marek Kuzminski

Cztonek dr hab. Pawet Lukaszewski



1.6.4.
W 2016 roku w sklad Komisji Rewizyjnej wchodzily nastepujace osoby:

Przewodniczacy prof. dr hab. inz. Antoni Kunicki
Czlonek prof. dr hab. inz. Andrzej Olszyna
Czlonek dr hab. Sylwia Hozejowska

Cztonek dr hab. inz. Tadeusz Wdjcik, prof. AGH
W okfesie objetym Sprawozdaniem w sktad Sadu Kolezenskiego wchodzily nastepujace
osoby:

PrzewodniCzaey, dr inz. Rafat Chatys

Cztonek dr inz. Mirostaw Grabowski

Cztonek dr inz. Remigiusz Mruk

Cztonek dr hab. inz. Romuald Mosdorf

1.7.

Data uplywu kadencji statutowych organéw organizacji zbiorowego zarzgdzania.

Zgodnie z § 17 Statutu Stowarzyszenia, kadencja Wiadz Stowarzyszenia trwa 4 lata.
Kadencja Wladz Stowarzyszenia sprawujacych swoje funkcje w okresie sprawozdawczym
uptynie

w 2019 roku.

1.8.

Schemat struktury organizacyjnejforganizaeji zbiorowego zarzgdzania prawami
autorskimi z uwzglednieniem jednostelk/organizacyjnych, wraz z informacjg o zmianach
tej struktury w roku sprawozdawczym.

Schemat struktury organizacyjnej Stowarzyszenia przedstawia zatgeznik nr 2 do
Sprawozdania.

1.9.
Adresy, zakres przedmiotowy i terytorialny dzialania terénowych jednostek
organizacyjnych

Stowarzyszenie w roku sprawozdawczym nie posiadalo terenowych’ fédnostek
organizacyjnych.

1.10.

Liczba czlonkéw organizacji zbiorowego zarzgdzamia prawami auterskimi
w poszczegolnych kategoriach czlonkostwa przewidzianych przez statut oraz zmiany tej
liczby w roku sprawozdawczym.

Stowarzyszenie zrzeszato:
1) wedle stanu na 1 stycznia 2016 roku: 89 czlonkoéw zwyczajnych, z czego 85 czlonkow

to osoby fizyczne— przedstawiciele polskiej nauki, reprezentujgcy rozne jej dziedziny,
za$ 4 cztonkdw stanowily osoby prawne — wydawcey utworow naukowych i naukowo —
technicznych. Stowarzyszenie posiadato jednego czlonka wspierajacego.
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2) wedle stanu na 31 grudnia 2016 roku: 89 czlonkéw zwyczajnych, z czego 85
czlonkéw  to osoby fizyczne — przedstawiciele polskiej nauki, reprezentujacy rozne
jej dziedziny, =za$ 4 czlonkéw stanowily osoby prawne — wydawcy utworow
naukowych i naukowo technicznych. Jeden z czionkéw zwyczajnych w roku
sprawozdawczym uzyskat status cztonka wspierajacego.

Wszyscy cztonkowie zwyczajni posiadali bierne i czynne prawo wyborcze. Przez caty okres
objety Sprawozdaniem Stowarzyszenie zrzeszato 1 cztonka honorowego.

111,

Wskazanie komisji, rad i innych zespoléw powolanych przez organizacje zbiorowego
zarzadzania, wraz ze wskazaniem zadan poszezegélnych gremioéw oraz imion i nazwisk
ich czlonkew.

W 2016 roku Stowarzyszenie nie powotato zadnego tego typu ciala.

1.12.
Wskazanie fundacji i‘innych podmiotéw ustanowionych przez organizacje zbiorowego
zarzgdzania.

Stowarzyszenie nie utworzyto w2016 roku zadnego takiego podmiotu.

1.13.
Wskazanie stowarzyszen ¥ innych podmiiotéw, ktérych czlonkiem jest organmizacja
zbiorowego zarzadzania.

Stowarzyszenie nie bylo w 2016 roku/cztonkiem gnnego podmiotu, z wyjatkiem tego, ktéry
jest wskazany w punkcie 1.15 Sprawozdania

1.14.
Wskazanie spélek, w ktorych wspoélnikiem, w'tymsakejonariuszem, jest lub byla w ciggu
roku sprawozdawczego organizacja zbiorowego Zarzadzania.

Stowarzyszenie nie utworzylo w 2016 roku zadnego tego typu podmietu, nie bylo tez w
okresie sprawozdawezym wspolnikiem, ani akcjonariuszem zadnej spoiki.

1.15.
Wskazanie organizacji mig¢dzynarodowych, ktoérych czlonkiem jest “opganizacja
zbiorowego zarzgdzania, ze wskazaniem daty uzyskania czlonkostwa.

Stowarzyszenie KOPIPOL jest cztonkiem International Federation of Reproduction Rights
Organisations (IFRRO) od paZdziernika 1998 roku — miedzynarodowe] organizacji
skupiajgcej krajowe organizacje z catego $wiata zajmujace si¢ problematyka praw autorskich
w zakresie reprografii.

ROZDZIAY. 2
2.1

Liczba podmiotéow, ktére powierzyly swoje prawa w zbiorowe zarzgdzanie, wg stanu na
dzien 31 grudnia 2016 roku.



Stowarzyszenie zarzadzalo wg stanu na dzien 31 grudnia 2016 roku prawami autorskimi 1063
podmiotéw. Na dzien 31 maja 2017 roku Stowarzyszenie KOPIPOL zarzadzalo prawami
autorskimi 1549 podmiotéw.

2.2.
Liczba podmiotéw, ktore powierzyly swoje prawa w zbiorowe zarzgdzanie w 2016 roku.

W 2016 roku 582 podmiotow powierzyto swe prawa w zbiorowy zarzad Stowarzyszenia. W
2017 roKu)de 31 maja 486 tworcow powierzylo swoje prawa w zbiorowy zarzad
Stowarzyszghis KOPIPOL.

2.3.
Liczba podmiotow{ ktére wycofaly swoje prawa ze zbiorowego zarzgdzania w danym
roku sprawozdawczym.

W 2016 roku jeden z podmiotow wycofat swoje prawa ze zbiorowego zarzadzania.

2.4.
Liczba czlonkéw organizacji zbiorowego zarzgdzania, ktorzy powierzyli swoje prawa
w zbiorowe zarzgdzanie wg stanu na dzien 31 grudnia 2016 roku.

71 czlonkéw Stowarzyszenia KOPIPOL powierzylo swoje prawa w zbiorowy zarzad wg
stanu na dzien 31 grudnia 2016 roku.

2.5.
Liczba czlonkéw organizacji zbiorowego Zayzgdzania,ktorzy powierzyli swoje prawa
w zbiorowy zarzad w 2016 roku.

W 2016 roku 4 czlonkéw Stowarzyszenia KOPIPQLS powierzyto swoje prawa w zbiorowy
zarzad.

2.6.
Liczba czlonkéw organizacji zbiorowego zarzgdzania prawami auterskimi, ktérzy
wycofali swoje prawa ze zbiorowego zarzadzania w 2016 roku.

Jeden czlonek Stowarzyszenia KOPIPOL wycofal swoje prawa ze zbiorowego zarzgdZania.

2.7.
Liczba podmiotow, ktérych prawami organizacja zbiorowego zarzadzania zarzadza na

podstawie umowy o powierzenie praw w zbiorowy zarzad wg stanu na dzien 31 grudnia
2016 roku.

Stowarzyszenie KOPIPOL zarzadza prawami autorskimi 1064 podmiotéw na podstawie
umowy o powierzenie praw w zbiorowy zarzad.



2.8.

Wzory stosowanych przez orgamizacje zbiorowego zarzadzania umoéw oraz Kkopie
regulaminéw i innych aktéw okreslajacych zasady powierzenia praw w zbiorowy
zarzad.

~

Wzor umowy o powierzenie prawa w zbiorowe zarzadzanie stanowi zalgcznik nr 3
do Sprawozdania.

29,
Wykaz  porozumien o wzajemnej lub jednostrommej reprezentacji zawartych
z krdjowymi lub zagranicznymi organizacjami zbiorowego zarzgdzania.

Wykaz pofozumien zawartych przez Stowarzyszenie KOPIPOL stanowi zatgcznik nr 4 do
Sprawozdanid,

2.10.

Wskazanie, czy organizacja zbiorowego zarzadzania dokonuje inkasa wynagrodzen
takze na rzecz podmiotéw, ktérych prawa nie zostaly jej powierzonme w zbiorowe
zarzgdzanie,

z podaniem podstawy prawii€j i, poszczegolnych pol eksploatacji, ktérych to inkaso

dotyezy.

Stowarzyszenie KOPIPOL&w 2016 rokurdokonywato inkasa réwniez na rzecz podmiotow,
ktére nie powierzyly jej praw jwszbiorowy. zdrzad na podstawie czynnosci cywilnoprawne;j.
Zbiorowy zarzad co do tych podmiotéw wykbnywany byl na podstawie przepisow prawa,
tj. art. 20 oraz art. 20'PrAut i dotycZyt pol eksploataeji zwielokrotnianie i rozpowszechnianie.

ROZDZIAL 3

3.1.

Kopie tabel wynagrodzen prawomocnie zatwierdzonych /przez Komisje Prawa
Autorskiego lub sad, obowigzujacych w roku” sprawozdawczymy wraz z Kkopiami
wlasciwych orzeczen i ich uzasadnien.

W  okresie objetym  Sprawozdaniem, Stowarzyszenie  kontynuéwalo  starania
o zatwierdzenie opracowanych przez nie tabel wynagrodzen. Czynito to w 2016,roku w
ramach dwoch postepowan, z ktérych jedno toczylo sie przed Sadem Okregowym w
Poznaniu, drugie zas$ przed Sadem Apelacyjnym w Poznaniu.

Przedmiotem  pierwszego z tych postepowan byl  wniosek  Stowarzyszemia
o zatwierdzenie tabeli wynagrodzen na polu eksploatacji odtwarzanie. Postepowaniel to
toczylo si¢ przez caly okres objety Sprawozdaniem.

Natomiast ~w  drugim  postepowaniu  badany byl  wniosek  Stowarzyszenia
o zatwierdzenie tabel wynagrodzen na polu eksploatacji: nadawanie, reemitowanie,
udostepnianie w sposdb umozliwiajacy swobodny dostep w czasie i miejscu wybranym przez
korzystajacego z utworu, kopiowanie przez o$rodki dokumentacji i informacji, kopiowanie
utworéw wykraczajace poza wilasny uzytek osobisty, najem i uzyczenie oraz wyswietlanie.
W postepowaniu tym, Sad Apelacyjny w Poznaniu mocg postanowienia z dnia 28 czerwca
2016 roku utrzymal w mocy postanowienie Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 23 marca



2015 roku, nieuwzgledniajace wniosku Stowarzyszenia, co zakonczylo postepowanie w tej
sprawie.

3.2
Kopie uchwal lub innych aktéw wewnetrznych okre$lajacych wysoko§é stawek
wynagrodzen za Korzystanie z praw bedacych przedmiotem zbiorowego zarzadzania.

W#2016 roku Stowarzyszenie wykonywalo zbiorowy zarzad na podstawie art. 20 oraz art. 20"
PrAutf Wysokos¢ inkasowanych optat okreslajg wskazane przepisy prawa.

Stowarzyszehie, posiadalo rowniez tabele wynagrodzen na polach eksploatacji objetych
zakresem udzielonego Stowarzyszeniu zezwolenia na zbiorowy zarzad. Tabele te czekajg na
ich zatwierdzenig” (szerzej jest o tym mowa w pkt 3.1 Sprawozdania). Kopia wniosku
o zatwierdzenie tabel wynagrodzen stanowi zatacznik nr 5 do Sprawozdania.

3.3.

Wskazanie po6l eksploatacji, na ktérych organizacja zbiorowego zarzadzania
wykonywala zbiorowe zarzadzanie w roku sprawozdawezym, a takze pol eksploatacji,
na ktérych zamierza wykonywaé»zbiorowe zarzadzanie w 2017 roku, z podaniem
powoddéw niewykonywania zbiorowege zarzadu na danym polu eksploatacji, jezeli taka
sytuacja miala miejsce.

Stowarzyszenie KOPIPOL w roku/sprawozdawczym wykonywato zbiorowy zarzad prawami
autorskimi do utworéw naukowych ,w zakwesie pdl eksploatacji zwielokrotnianie
1 rozpowszechnianie. Stowarzyszenie KOPIPOL “zamierza wykonywaé zbiorowy zarzad na
nastepujacych polach eksploatacji: nadawanie utwordw, reemitowanie, udostepnianie
utworéw w sposob umozliwiajacy swobodny dostep w/cZasie i miejscu wybranym przez
korzystajacego z utworu, kopiowanie przéz 6srfodki dokumentacji naukowo — technicznej,
kopiowanie utworéw wykraczajace poza wildsny .uzytek™ @Sobisty, najem i uzyczenie,
odtwarzanie oraz wyswietlanie. Stowarzyszenie KOPIPOL nie/ wykonywato zbiorowego
zarzadu na wyzej wskazanych polach eksploatacji, ze Wzgledu nd brak zatwierdzonych w tym
zakresie tabel wynagrodzen oraz toczace si¢ w tym przedmioci€ dwa peStepowania sgdowe.
Informacja o postgpowaniach o zatwierdzenie tabel wynagrédzen zawarfagestw pkt. 3.1 1 3.2
Sprawozdania.

Ponadto Stowarzyszenie KOPIPOL przygotowujac si¢ do podjecia zbiorowegd zarzadu w
ww. zakresie, potozylo nacisk na poszerzenie repertuaru praw powierzonych mufyZhiorowy
zarzad, odnoszac w tym zakresie spory sukces. O ile bowiem na dzien 1 stycznia 2036 roku
Stowarzyszenie KOPIPOL zbiorowo zarzadzato prawami autorskimi do utworow naukowyeh
stuzacych 482 osobom, o tyle juz na dzien 31 grudnia 2016 roku zbiorowo zarzadzato
prawami 1 064 oséb.

3.4.

Wzory uméw zawieranych z korzystajacymi mna polach eksploatacji, na ktorych
organizacja zbiorowego zarzgdzania wykonywala zbiorowe zarzadzanie w roku
sprawozdawczym, a takie na ktéorych zamierza wykonywaé zbiorowe zarzadzanie
w kolejnym roku sprawozdawczym.

Wzér umowy zawieranej z bibliotekami stanowi zataeznik nr 6 do Sprawozdania.



3.5.
Liczba korzystajacych, z ktérymi organizacja zbiorowego zarzadzania miala zawarte
umowy wg stanu na dzien 31 grudnia 2016 roku.

W okresie objetym sprawozdaniem Stowarzyszenie bylo strona 9 umow zawartych
z podmiotami korzystajacymi z utwordw.

3.6.
Liczbac korzystajacych, z ktérymi organizacja zbiorowego zarzadzania miala zawarte
umoWwy/na poszczegolnych polach eksploatacji wg stanu na dzien 31 grudnia 2016 roku.

W okresi€ objetym sprawozdaniem Stowarzyszenie bylo strong 9 umow zawartych
z podmiotami'korzystajacymi z utwordéw. Umowy te dotyczyly zwielokrotniania utworéw.

3.7.
Liczba korzystajacyth,/z ktérymi organizacja zbiorowego zarzgdzania zawarla umowy
na poszezego6lnych polach eksploatacji w 2016 roku.

W 2016 roku nie doszlo do<Zawarcia kolejnych uméw. O stanie takowym zadecydowat
wydluzajacy sie okres, niepewnosci — zardwno po stronie Stowarzyszenia, jak
1 uzytkownikéw — co de“ksztattu(stawek wynagrodzen, bedacy efektem coraz bardziej
wydluzajgcego sie czasu #0zZpatrywaniartabel wynagrodzen Stowarzyszenia (szczegolowo
o tym mowa w pkt. 3.1 1 3.2 Sptawozdania),

3.8.

Wzory stosowanych przez organizacje zbiorowegolzarzadzania prawami umoéw oraz
kopie regulamindéw i innych aktow okreslajacych “zasady powierzenia praw w zbiorowy
zarzad.

Wzér umowy o powierzenie praw w zbiorewy zarzad /stanowi zalgcznik nr 3 do
Sprawozdania.

3.9.

Wykaz porozumien o wzajemnej lub jednostronnej reprezentagji®, zawartych z
krajowymi lub zagranicznymi organizacjami zbiorowego zarzadzanias/ze wskazaniem
stron, przedmiotu, daty zawarcia oraz okresu obowigzywania.

Wykaz porozumien stanowi zatagcznik nr 4 do Sprawozdania. Porozumienia te zostaly.zatvarte
na czas nieokreslony.

3.10.

Wskazanie, czy organizacja zbiorowego zarzadzania dokonuje inkasa wynagrodzen
takze na rzecz podmiotéw, ktérych prawa nie zostaly jej powierzone w zbiorowe
zarzgdzanie, z podaniem podstawy prawnej i poszczegélnych pol eksploatacji, ktorych
to inkaso dotyczy

Stowarzyszenie KOPIPOL dokonywato inkasa rowniez na rzecz podmiotdéw, ktoére nie
powierzyly jej praw w zbiorowy zarzad na podstawie czynnosci cywilnoprawnej. Zbiorowy



zarzad co do tych podmiotéw wykonywany byl na podstawie przepiséw prawa tj. art. 20 oraz
art. 20" PrAut na polach eksploatacji zwielokrotnianie i rozpowszechnianie.

3.11.

Wskazanie wysokosei wynagrodzen z tytulu zbiorowego zarzagdzania zainkasowanych
w roku sprawozdawczym na poszezegélnych pelach eksploatacji, w tym odrebnie 2
tytuje art. 70 ust. 2' ustawy, w kwotach netto

Stowafzyszenie KOPIPOL zainkasowalo nastepujace kwoty na poszezegdinych polach
eksplodtadii
- 627,35 Z¥otyeh na polu eksploatacji zwielokrotnianie.

3.12.
Wskazanie wysoko§ci pplat zainkasowanych z tytulu zbiorowego zarzadzania w roku
sprawozdawczym w kwotaeh netto:

a) na podstawie art.20)ust. 1 ustawy,

b) na podstawie art. 20" ust. 1 ustawy,

W 2016 roku Stowarzyszenie pobratexkwoty netto):
- 10 531 387, 91 zlotych nasrzecz twércdw tytutem optaty z art. 20 ust. 1 pkt 2 i 3 PrAut,
- 50 948, 92 zlotych na rzeez tworcow tytulem oplaty z art. 20! PrAut.

3.13. |
Wskazanie wysokosci wynagrodzen i, oplat mzyskanych w roku sprawozdawczym
od krajowych albo zagranicznych ,6rganizacji®zbiorowego zarzgdzania, w tym na
podstawie umow o jednostronnej lub wZajemnej reprezentacji w kwotach netto.

W 2016 roku Stowarzyszenie uzyskato (kwotyhetto):

- 9165, 46 zlotych na rzecz twércodw tytulém.mwynagrodzeén Juzyskanych od organizacji
zagranicznych,

- 140 193,21 ztotych na rzecz twdrcow utworow natikowych 1 technicznych tytutem optaty
zainkasowane] przez inne krajowe organizacje zbierewé€go zarzgdzapia na podstawie
art. 20 ust. 1 pkt 113 PrAut.

3.14.

Wskazanie wysokoS$ci i podstawy prawnej potracen dokonanych tytulem kosztéwinkasa
w roku sprawozdawczym, z wyjasnieniem powod6éw wzrostu kosztéw w stosunka do
poprzedniego roku sprawozdawczego, jezeli taka sytuacja miala miejsce.

Stowarzyszenie KOPIPOL dokonuje potracenia kosztéw inkasa i repartycji tacznie. Nie
prowadzi si¢ podziatu na koszt inkasa i repartycji. Koszty inkasa i repartycji w roku
sprawozdawczym wyniosty 2 130 161,90 zt. Koszt inkasa 1 repartycji w 2016 roku pozostat
na tym samym poziomie procentowym co w roku sprawozdawczym 2015. Stowarzyszenie
dokonato ich potracenia na podstawie § 6 rozporzadzenia Ministra Kultury z dnia 27 czerwca
2003 roku w sprawie optat uiszczanych przez posiadaczy urzadzen reprograficznych (Dz.U.
Nr 132, poz. 1232- zwanego dalej ,,rozporzadzeniem z 27 czerwea 2003 roku”) oraz na
podstawie § 8 rozporzadzenia Ministra Kultury z dnia 2 czerwca 2003 roku w sprawie
okreslenia kategorii urzgdzen i no$nikéw stuzacych do utrwalania utworéw oraz optat od tych
urzadzen i no$nikéw z tytutu ich sprzedazy przez producentéw i importeréw (Dz.U. Nr 105,
poz. 991 z po6zn. zm. - zwanego dalej ,rozporzadzeniem z 2 czerwea 2003 roku” ).



Wysoko$¢ kosztéw inkasa uzasadnia aktywno$¢, z jaka Stowarzyszenie realizowato
upowaznienie do inkasa oplat reprograficznych z art. 20 i art. 20" PrAut. Wysoka aktywnos¢
Stowarzyszenia w tym zakresie obrazujg nastepujace dziatania:

1) Pobér oplaty od sprzetu reprograficznego (art. 20 PrAut)

1)

Weokresie sprawozdawczym, oplata objete byly nastepujace urzadzenia reprograficzne:
Kopiarki, drukarki, skanery, faksy z funkcjg kopiowania, a takze urzgdzenia wielofunkcyjne
zawi€rajace co najmniej kopiarke lub skaner. Wysoko$¢ optaty ustalona zostata przepisami
rozpotzadzenia z 2 czerwca 2003 roku, odrebnie w odniesieniu do poszczegoélnych typow
urzadzengwynosita w 2015 roku od 1 do 3 % ich ceny sprzedazy.

Oprécz urzadzed reprograficznych, obowigzkiem oplaty objety byl takze zwigzany z nimi
czysty nosnik.w.postaci papieru kserograficznego formatu A3 i A4. Optlata od papieru
pobierana byla W.jednej ustalonej przez rozporzadzenie z 2 czerwca 2003 roku stawce,
wynoszace] 1,25 %'ceny-sprzedazy papieru.

1.2)

W okresie sprawozdawczym, podobnie jak w latach poprzednich, spora grupa zobowigzanych
do wnoszenia oplaty (tj. producentéw i importerow urzadzen reprograficznych oraz papieru
kserograficznego) nie realizowata‘tegoe-obowigzku.

Z tych tez powoddw, Stewarzyszenie zmuszone bylo kontynuowaé w 2016 roku szeroko
zakrojone dziatania majaceha.eelu egzekwowanie obowigzku wnoszenia optaty.

Wzorem praktyki wypracowanejm poprzednich latach, w pierwszej kolejnosci wysytane byty
do zobowigzanych wezwania do zaptaty, *a“dopiero gdy to nie przynosito wiasciwego
rezultatu, wszczynane byty postepowania sagdowe.

Niejednokrotnie wyegzekwowanie naleznej oplaty/*wymagato wszczecia nawet kilku
postgpowan wobec jednego zobowigZanego. Co“do..zasady, w pierwszej kolejnosci
wszezynane byly postepowania o udzielenie) informagjie.i udostepnienie dokumentow
niezbednych

do ustalenia wysokosci naleznej oplaty. Bez uzysKania bowiemdostgpu do takich informacji
dokumentéw Stowarzyszenie nie bylo w stanie okreéli¢, jaka jeStawysokos¢ optaty, ktorg
winien zaptaci¢ zobowigzany, a co za tym idzie, nie byfo/mozliwe skdté€zne dochodzenie jej
zaplaty.

Niestety, stosunkowo czesto natozony na zobowigzanego przez sad oboWwigzek udzielenia
informacji 1 udostepnienia dokumentéw Stowarzyszenie musiato realizOwaé, na drodze
postepowania egzekucyjnego. Znaczaco odwlekato to chwile uzyskania przez Stowarzyszenie
wiedzy niezbednej do ustalenia wysokosci zaleglej oplaty.

W szeregu przypadkow niezbednym okazalo si¢ wytoczenie nastepnie powodztwa ‘e zaplate
oplaty okreslonej na podstawie uzyskanych informacji i dokumentow.

Powyzsze obrazuje, jak ztozonym i trudnym jest proces poboru rzeczonej oplaty.

1.3)

Spora grupge postepowan, stanowily postepowania egzekucyjne (sgdowe i komornicze)
wszezete przez Stowarzyszenie oraz toczace sie w 2016 roku. Ich przedmiotem byla
egzekucja zasadzonych na rzecz Stowarzyszenia obowigzkéw udzielania informacji i
udostepnienia dokumentéw niezbednych do ustalenia wysokosci optaty, oraz zapltata samej
oplaty

1 zasagdzonych na rzecz Stowarzyszenia kosztow sagdowych.

1.4)
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W 2016 roku Stowarzyszenie kontynuowato akcje promujaca wsrdéd zobowigzanych
rozliczanie optaty w formie elektronicznej za posrednictwem komputerowego ,,Systemu
Rozliczania 1 Ewidencji Optat Reprograficznych”, dostepnego z poziomu strony
Stowarzyszenia w sieci Internet.

1.5)

Okres sprawozdawczy to takze okres:

- “stalego udoskonalania systemu, o ktorym mowa w pkt 1.4 (usuwanie bledéw
oprogramowania oraz rozszerzanie jego funkcjonalnosci),

- dalszgj rbzbudowy zaplecza organizacyjno — technicznego (dopracowywanie procedur,
podnoszefiey kwalifikacji przez pracownikow, nawigzywanie wspolpracy z innymi
podmiotami) koniecznego do sprawnego wychwytywania podmiotow uchylajacych sie od
wnoszenia optaty lub wnoszenia jej w nalezytej wysokosci oraz gromadzenia,
przetwarzania 1 ahalizowania danych uzyskiwanych od zobowigzanych oraz od organow
administracji publicznej.

2) Pobér oplaty od posiadaczy wtrzadzen reprograficznych (art. 20' PrAut)

2.1)

Znaczacym obszarem dzialalnesci Stéwarzyszenia jest inkaso optaty od posiadaczy urzadzen
reprograficznych, ktérzy prowddza dzialalnos¢ gospodarczg w zakresie zwielokrotniania
utworéw dla wlasnego uzytku/ esobistego__0sob trzecich, co w praktyce oznacza
przedsigbiorcow §wiadezacych ustugiksepografieziey(punkty ksero).

Wysokos¢ optaty uzalezniona jest “odirintensywnosci, z jaka u danego zobowigzanego
zwielokrotniane sg utwory. W przypadku miskiej inteisywatosci optata wynosi 1 % wplywow
uzyskanych przez zobowigzanego z tytulu §wiadezenia® ustug kserograficznych. Natomiast,
gdy ta intensywnos¢ jest srednia albo wysokas/Optata wynosi/odpowiednio 1,5 % oraz 3 %
rzeczonych wplywow.

2.2)

Podobnie jak w przypadku optaty od urzadzen reprografieznych, pobdt oplaty od posiadaczy
urzadzen reprograficznych wymagat od Stowarzyszenia prowadzenia w2Q16 roku dziatan
windykacyjnych.

W okresie objetym Sprawozdaniem, Stowarzyszenie wysylato wezwania do zéplaty oplaty.
Spora czes¢ z nich zaowocowala wniesieniem przez zobowigzanych zaleglej oplaty. ‘Wiestety,
w szeregu przypadkOw wezwania okazaly sie bezskuteczne, co zmusito Stowarz¥yszenie
do dochodzenia optaty na drodze sgdowe;j.

Podobnie, jak w przypadku oplaty od urzadzen reprograficznych, w pierwszej kolejndsei
wobec posiadaczy urzadzen reprograficznych wszczynane byly postepowania o udzielenie
informacji 1 udostepnienie dokumentoéw niezbednych do ustalenia wysokosci oplaty.
W wickszosci przypadkow skutkiem wszczecia takiego postepowania byto nie tylko
przekazanie Stowarzyszeniu zadanych informacji i dokumentow, ale takze zaplata same;j
optlaty. To ostatnie decydowato o braku potrzeby wszczynania postgpowan o zaptate. Jedynie
w nielicznych przypadkach, w ktérych zobowigzani prébowali uchyla¢ sie od orzeczonego
wobec nich przez sgd obowigzku udzielenia informacji i udostepnienia dokumentdw,
Stowarzyszenie zmuszone bylo do realizacji tych obowigzkéw na drodze postepowania

egzekucyjnego.
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2.3)
W okresie sprawozdawczym Stowarzyszenie kontynuowalo akcje promujacg wsrdd
zobowigzanych rozliczanie optaty w formie elektronicznej za posrednictwem komputerowego
»Systemu Rozliczania i Ewidencji Optat Reprograficznych”, dostepnego z poziomu strony
Stowarzyszenia w sieci Internet.

W 2016 roku w taki sposob rozliczalo si¢ kilkuset zobowigzanych. Ich liczba stale rosnie.
Decyduje o tym niewgtpliwie mozliwo$¢ unikniecia w ten sposdb kosztéw zwigzanych
Z-tradycyjnym sposobem rozliczania optaty (koszty przesytki), a takze szybkos¢ i prostota
dziatania Systemu, czynigce tatwiejszym proces rozliczania oplaty.

3) Dzialania skierowane przeciwko procederowi piractwa reprograficznego

3.1)

Kolejnym znaczaeymmobszarem aktywnosci Stowarzyszenia byla ochrona praw autorskich

powierzonych mu wezbiorowy zarzgd mocg Zezwolenia.

Wzorem lat poprzedni¢he™w 2016 roku Stowarzyszenie kontynuowalo szeroko zakrojone

dzialania wymierzone w=podmioty parajace si¢ procederem piractwa reprograficznego,

rozumianym jako utrwalanie-Jtib‘zwielokrotnianie w celu rozpowszechnienia bez uprawnienia
cudzych utwordw przy uzyciu twzgdzen reprograficznych.

Korzystajac z doSwiadCzen nabytychw latach poprzednich, Stowarzyszenie podejmowato

w 2016 roku:

- dzialania o charakfenze? prewen€yjnym polegajace na informowaniu punktow
kserograficznych o granicach, w jakich Ustawa o prawie autorskim zezwala na
korzystanie z cudzych utworow w ramach{ustug Swiadczonych przez te punkty,

- dzialania o charakterze operacynym - saffodzielnie lub wspdlnie z lokalnymi
jednostkami Policji. Polegaty one'w/szczegolneset na ustalaniu faktu prowadzenia przez
konkretnego przedsigbiorce dzialalnoscir zabronionejy przez ustawe pod grozba kary,
zabezpieczaniu dowoddw przestepstwa (up. poprzez zakup nielegalnie zwielokrotnionych
cudzych utwordw) oraz uczestniczeniu w (prZeszukaniu’ przez Policje pomieszczen, w
ktérych prowadzony byt proceder piractwa reprograficznego,

- dzialania inicjujace postgpowania karne przeciwko)osobom#parajacym sie procederem
piractwa reprograficznego,

- dzialania zwigzane z udziatem Stowarzyszenia w toczacych sig¢ postepdwaniach karnych,
na ktore skladaty si¢ w szczego6lnosci: dokonywanie wyceny zabezpie€zonych dowoddw
rzeczowych (nielegalnie zwielokrotnionych utworéw), wspolpraca z orgdnami $cigania
przy formulowaniu zarzutow, aktéw oskarzenia, dochodzenie orzeczenia® pizez sad
obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej twércom utwordéw naukowych.

3.2)

W okresie objetym Sprawozdaniem, Stowarzyszenie aktywnie uczestniczylo - jako
pokrzywdzony, a zarazem oskarzyciel positkowy — w postepowaniach karnych wszczetyeh
z jego inicjatywy, jak rowniez w postepowaniach wszczetych z inicjatywy innych podmiotow.

3.15.

Wskazanie wysoko$ci wynagrodzen wyplaconych osobom, ktére dokonujg inkasa
wynagrodzen lub oplat na podstawie pelnomocnictwa lub uméw cywilnoprawnych.
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Stowarzyszenie nie udzielito pelnomocnictwa, ani nie korzystalo z uslug osob, ktore
dokonywalyby inkasa na podstawie umoéw cywilnoprawnych. Stowarzyszenie KOPIPOL
samodzielnie dokonywato inkasa.

ROZDZIAL 4
4.1.
Kepia obowiagzujacego regulaminu lub innego aktu wewnetrznego okreslajgcego zasady
reparfycji, ze wskazaniem tres§ci zmian tych aktéw w roku sprawozdawczym.

Podziat srodkéw zainkasowanych tytutem optat z art. 20 ust. 1 pkt 2 i 3 oraz art. 20' PrAut
okreslajg Zasady Repartycji, ktorych aktualny tekst jednolity stanowi zalacznik numer 7
do Sprawozdanial’ W roku sprawozdawczym nie nastapily zadne zmiany we wskazanym
regulaminie.

4.2.
Wskazanie wysokosci i ‘podstawy prawnej dokonanych potrgeen tytulem kosztow
repartycji w roku sprawozdawczym.

Stowarzyszenie KOPIPOL pdokonuje~pbtragcenia kosztow inkasa i repartycji tacznie. Nie
prowadzi si¢ podzialu na“Kkoszt inkasd 1 repartycji. Koszty inkasa i repartycji w roku
sprawozdawczym wyniosty 2 130 161,90 zh,Koszt inkasa i repartycji w 2016 roku pozostal
na tym samym poziomie procefifowym co 'w roku sprawozdawczym 2015. Stowarzyszenie
dokonato potracen na podstawie § Gr6zporzadzeniaMinistra Kultury z dnia 27 czerwca 2003
roku w sprawie oplat uiszczanych przéz=posiadaezy urzadzen reprograficznych (Dz.U. Nr
132, poz. 1232) oraz na podstawie § 8 rozporzadzenia Ministra Kultury z dnia 2 czerwca 2003
roku w sprawie okreslenia kategorii urzadZeA 1)nesnikogwShuzacych do utrwalania utwordw
oraz opfat od tych urzadzen i nosnikow Z Aytutu ich Sprzedazy przez producentéw i
importerow (Dz.U. Nr 105, poz. 991 z pozn. zm.) Wysokos¢'kosztow repartycji uzasadnia
znaczna aktywnos$¢ Stowarzyszenia w zakresie ‘dzialan majgcych na celu dotarcie do
uprawnionych twoércow z informacjg o podzielonych ,nastich rzecz wynagrodzeniach oraz
zasadach ich podejmowania. Aktywnosc ta przejawiala siepoptzez nast¢pujgee dzialania:

1) Podzial srodkéw inkasowanych na podstawie art. 20 oraz 20' Ustawy o prawie
autorskim. Problematyka badan statystycznych.

1.1)

Podziat oplat inkasowanych na podstawie art. 20 oraz art. 20" PrAut dokonywany je§tprzez
Stowarzyszenie w oparciu o wyniki szczegdétowych badan statystycznych —struktuty,
kopiowania reprograficznego przeprowadzanych przez CEM Instytut Badan Rynku i Opindi
Publiczne;j.

1.2)

Badania statystyczne odbywaja si¢ metodg tzw. podwojnej kopii, co powoduje, ze zblizone sa
one bardziej do pomiaru niz typowych badan statystycznych, od ktérych sg zdecydowanie
bardziej doktadne. Taki charakter tych badan wynika z faktu, ze w ich toku wykonuje sie
drugg kopie kazdego materialu zwielokrotnianego w miejscu prowadzenia badan (co do
zasady jest nim wylosowany punkt kserograficzny). Zebrane w ten sposéb materiaty sg
nastepnie szczegbtowo analizowane i w oparciu o tg analiz¢ uzyskuje si¢ obraz struktury
kopiowania reprograficznego. Brak tu zatem uznaniowosci i umownosci charakteryzujacych
typowe badania statystyczne.



Celem badan jest ustalenie, ktore kategorie tworczosci sg zwielokrotniane przy pomocy
urzadzen reprograficznych w ramach dozwolonego uzytku osobistego oraz w jakich
stosunkach pozostajg one wzgledem siebie.

Jak wynika z badan przeprowadzonych w latach poprzednich, ponad 90 % ogdtu
reprograficznie zwielokrotnianych utworéw stanowig utwory naukowe i techniczne. Inne
ustalone kategorie tworczosci to twdrczo§é literacka, muzyczna, slowno — muzyczna,
plastyczna, fotograficzna oraz ludowa, przy czym trzy ostatnie kategorie stanowig margines
Zwielokrotniania reprograficznego.

Szczegotowe wyniki badan publikowane sg od lat na stronie Stowarzyszenia w sieci Internet.

1.3)

W 2016 roku dokonano oszacowania struktury kopiowania reprograficznego. Jego autorem,
wzorem lat ubieglych, byt CEM Instytut Badan Rynku i Opinii Publicznej z Krakowa.

Wyniki oszacowania twoérczosci naukowej 1 technicznej w ogole reprograficznie
zwielokrotnianych atwofow wykazaty udzial ponad 90%.

1.4)

Stowarzyszenie jest organizaejaswiasciwa, jesli chodzi o twérczos¢ naukowsg i techniczna.
Z tego tez powodu, udzial przypadajacy na ta kategorig¢ twdrczosci dzielony jest przez
Stowarzyszenie bezposfednio pomi€day jej przedstawicieli - tworcow utwordw naukowych
i technicznych, co zadecydOwalo 0 okresleniu go mianem repartycji indywidualne;j.

Podstawa prowadzonego podziatu sg“wyniki wczesniej opisanych badan statystycznych,
w ramach ktorych ustalani /g wydawcy=-ttworéw naukowych, ktérych publikacje sa
zwielokrotniane reprograficznie.” Nastepnie® whoparciu o tzw. egzemplarze obowigzkowe
zgromadzone w Bibliotece Narodowej w. Warszawiewustalani sg tworcy, ktdérzy w danym roku
podziatowym objetym badaniami statystycznymis opublikowali w tych wydawnictwach
utwory naukowe 1 techniczne. W wynika realizacji opisanej procedury podziatowej uzyskuje
si¢ imi¢ i nazwisko tworcy oraz nazwy?wydawnictw,snumery ISBN lub ISSN, tytuly
utwordw, czyli pelne dane bibliograficzne oraz mialezne twopCy kwoty. Dane te identyfikujg
uprawnionego tworce, ale nie pozwalajg na dokonanie wyplaty”Niesma bowiem wsréd nich
ani adresu ani numeru rachunku bankowego tworcsy. Zakres” danych niezbednych do
dokonania wyplaty znaczgco rozszerzajg przepisy ~ o podatku dog¢hodowym od oséb
fizycznych. Oprocz imienia, nazwiska i adresu konieczna jest takze znajgmos¢ numeru
PESEL uprawnionego oraz nazwy 1 adresu wilasciwego mu urzédu. skarbowego.
7 praktycznych powoddéw konieczne jest rdwniez pozyskanie adresu pocztyelektronicznej
1 numeru konta bankowego.

Wszystkie te dane sg w $wietle przepisow prawa danymi osobowymi podlegajacymi
szczegblnej ochronie. To ostatnie powoduje, ze uzyskanie do nich legalnie dostgpu iy inny
sposob niz bezposrednio od uprawnionego jest niemozliwe.

Najprostszym sposobem dotarcia do uprawnionych byloby coroczne ogloszenie listy nazwisky
bez kwot 1 innych danych. Stoja temu jednak na przeszkodzie przepisy ustawy o ochroni€
danych osobowych, uniemozliwiajace ogloszenie listy uprawnionych twércow, bez ich zgody.
Niedostateczny zakres danych zmusza Stowarzyszenie do prowadzenia pracochlonnej
i kosztownej akeji informacyjnej. Polega ona przede wszystkim na publikowaniu informacji
o wyplatach z systemu repartycji indywidualnej w ogdlnopolskich dziennikach, pismach
branzowych, gazetach wuczelnianych oraz elektronicznych Dbiuletynach docierajgcych
systematycznie do grona potencjalnie uprawnionych autordéw. Jednym z takich biuletynow
jest Biuletyn Ministerstwa Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego. Organizowane sg rowniez
bezposrednie spotkania przedstawicieli Stowarzyszenia z autorami, jak rdéwniez
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Stowarzyszenie bierze czynny udzial w konferencjach, seminariach i innych réznego rodzaju
spotkaniach, gdzie o jego dzialaniach informowane jest Srodowisko akademickie, czyli
glowny beneficjent wynagrodzen wyptacanych w ramach systemu repartycji indywidualne;j.
Wszystkie wyzej wymienione dzialania, cho¢ kosztowne i pracochtonne, przynoszg efekty w
postaci cigglego wzrostu dynamiki wyptat w ramach repartycji indywidualnej. Obrazuje jg
wykres zawarty w pkt. 4.7, ktoéry dowodzi wrecz geometryczny wzrost kwot podejmowanych
przezfuprawnionych tworcow.

1.5)

Do najwazniejszych dzialan w zakresie repartycji indywidualnej, jakie podjete zostaly przez

Stowarzyszenic w 2016 roku, nalezaty:

1) spotkarfia~2 tworcami utworéw naukowych i technicznych zorganizowane podczas
nastepujacych targow ksigzki:

- 19-22 maja’204 6.roku podczas 7 Warszawskich Targow Ksiazki

- 27-30 pazdzierpika 2016 roku podczas 20 Miedzynarodowych Targéw Ksigzki
w Krakowie,
2) spotkania z tworcarhi utworéw naukowych i technicznych zorganizowane podczas
nastepujacych konferencjimaukowych:

- konferencja naukowa pod_nazwa ,,Optaty reprograficzne, jako pozabudzetowe srodki
dla tworcéw utworéw naukowyeh i technicznych- stan obecny i perspektywy” w dniu
21 pazdziernika 2016 zoku na"Wydziale Zarzadzania Uniwersytetu Warszawskiego,

- konferencja naukowa”/pod “nazwas,Pojecie utworu w prawie autorskim (ze
szczegOlnym uwzgledni€iem utworwnaukowego i technicznego”, ktéra odbyta sie w
dniu 14 grudnia 2016 rokw’ na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Szczecinskiego,

3) publikacja ogloszen o prowadzon€j/przez Stowarzyszenie repartycji indywidualnej:

DATA/NR CZASOPISMO RODZAJ INFORMACJI
1/2016 Forum Ksigzki Ogloszenie o repartycji
2/2016 Forum Ksiazki Ogloszenie o repartycji
luty 2016 Forum Akademickie Ogloszenie o, repartycji
maj 2016 Forum Akademickie Ogloszenie o repattycji
maj 2016 Gazeta Polska Ogloszenie o repartycji
czerwiec 2016 Praca i Zabezpieczenie Spoleczne Ogloszenie o repartycji
15 stycznia 2016 Gazeta Wyborcza Ogloszenie o repartycji

W 2016 roku Stowarzyszenie prowadzilo wspdtprace z wydawcami (wsréd nich wymienic
nalezy: C.H. BECK, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Wolters Kluwer, Polskie
Wydawnictwo Ekonomiczne, Wydawnictwo Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach,
Wydawnictwo Politechniki L.odzkiej, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego oraz
Oficyne Wydawniczg Lazarskiego). W ramach wspolpracy z niektérymi wydawnictwami
doszlo m.in. do rozeslania, do uprawnionych twoércow, informacji o wynagrodzeniach
przystugujacych im w ramach repartycji indywidualne;j.



1.6)
Celem propagowania wiedzy na temat prawa autorskiego oraz mozliwosci pozyskiwania

przez naukowcdéw wynagrodzen wyptacanych przez wlasciwag im organizacje zbiorowego
zarzgdzania, Stowarzyszenie KOPIPOL rozpoczelo w 2016 roku cykl warsztatéw pt.
. Warsztaty naukowe dla pracownikéw naukowych uczelni wyzszych” , ktory zakonczyl sig
31 maja 2017 roku. Warsztaty zostaly objete patronatem Ministra Nauki i Szkolnictwa
MWyzszego.
Warsztaty zostaty przeprowadzone dla pracownikdéw naukowych:

o' «Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach

¢\ Akademii Gérniczo — Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie

e DPolitechniki L.6dzkiej

e UniwerSytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach

o Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu

e Uniwersytet Rzeszowskiego

o UniwersytetwrWagminsko Mazurskiego w Olsztynie
Warsztaty cieszyly sie duZym zainteresowaniem naukowcdéw. W sumie udzial w nich wzielo
kilkaset 0séb zwigzanych'z&stredowiskiem akademickim.

1.7)

Stowarzyszenie, chcacltitatwi¢ tworcom utwordéw naukowych i technicznych uzyskanie
informacji, o tym, czy“'sg_eni uprawdieni do otrzymania wyplaty w ramach repartycji
indywidualnej (co dotychczasWwymagalo'kontaktu ze Stowarzyszeniem), umiescilo na stronie
internetowe] Stowarzyszenia odpowiednia WySzukiwarke.

Dzigki niej, po wprowadzeniu imiefia i nazwiska tworcy, mozna uzyskaé informacije, czy
jego autor jest uprawniony do otrzymania wyplaty .w ramach repartycji indywidualne;j.
Z poziomu wyszukiwarki mozliwe jest‘wygenerowanie, dokumentéw, ktorych wypehienie
iprzestanie do KOPIPOLu jest wardnkicm, formdlnym podjecia wynagrodzenia przez
uprawnionego tworce. Statystyki korzystania z wyszukiwatki wskazuja, ze rozwigzanie to
sprawdzito si¢ i coraz wieksza grupa uprawnionych'zniego kérzysta.

4.3.
Wskazanie wysokoS$ci i podstawy prawnej dokonanych potrgcehima_poszczegolne cele
inne niz koszty inkasa lub repartycji, w tym na dzialalnos¢ socjalng lub promocyjng.

431

7 kwoty zainkasowanej w 2016 roku i przeznaczonej do podziatu pomigdzy tworcow

utworéw naukowych i technicznych Stowarzyszenie potracito:

- 1.5 % jej wysokosci z przeznaczeniem na Fundusz Czasopism,

- 4,7 % jej wysokosci z przeznaczeniem na Fundusz Promocji i Rozwoju Prawa
Autorskiego,

- 3,5 % jej wysokosci z przeznaczeniem na Fundusz Korekt i Rezerw,

- 0,3 % jej wysokosci z przeznaczeniem na Fundusz Pomocowy.

4.3.2

W ramach odpiséw, o ktérym mowa w pkt 4.3.1 Sprawozdania, Stowarzyszenie
przeznaczyto w 2016 roku:

- na Fundusz Czasopism kwote 162 125,42ztotych,

- na Fundusz Promocji i Rozwoju Prawa Autorskiego kwote 163 033,64 zlotych,

- na Fundusz Korekt i Rezerw 206 985, 91 ziotych,
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- na Fundusz Pomocowy 19 325,09 zlotych.

4.3.5
Potrgcenia o ktérych mowa w punktach 4.3.1 1 4.3.2 zostaly dokonane na podstawie
regulaminow stanowiacych zalaeznik nr 8 do Sprawozdania.

4.4.

Omowienie i uzasadnienie sposobu zarzadzania $rodkami uzyskanymi z wynagrodzen
i oplaf de czasu ich wyplaty uprawnionym, w tym wskazanie celu, na jaki przeznaczone
sa odsetki)z.lokat, rachunkéw bankowych oraz pozostalych instrumentéw rynku
finansowége lub kapitalowego.

Srodki zainkasowaie przez Stowarzyszenie w okresie objetym Sprawozdaniem byly

gromadzone na czterech odrebnych rachunkach bankowych, z ktérych:

- plerwszy o numerZe55y1240 4416 1111 0000 4950 6769 stuzyt do obstugi optaty z art. 20
PrAut,

- drugi o numerze 40 124004416 1111 0000 4965 7777 shuzyt do obstugi optaty z art. 20!
PrAut,

- trzeci o numerze 61 1240 4416»1978 0000 4965 3043 stuzyt do obstugi wplat od
organizacji zagranicznych,

- czwarty o numerze 33 4240 44161411 0000 4961 2604, bedacy rachunkiem biezgcym
Stowarzyszenia, stuzyl m.idedo inkasa“wynagrodzen wnoszonych przez biblioteki oraz
osrodki informacji i dokumentagji,,zas

- piaty o numerze 60 1050 141671000 0090#3018 2977 stuzyl do wyptat twoércom
wynagrodzen z repartycji indywidualnej.

Zainkasowane przez Stowarzyszenie srodki przechowywane byly w postaci lokat bankowych.

Odsetki z lokat zasilajg repartycje indyWwidualng oraz8a przeznaczane na dziatalnosé

statutowa.

4.5.

Wskazanie lacznej wysokosci wynagrodzen i innych $wiadczen przekazanych w roku
sprawozdawczym poszezegélnym krajowym organizaCjom/zbiorowego zarzadzania oraz
innym podmiotom krajowym reprezentujacym uprawnionych.

4.5.1

Niezwykle istotnym obszarem dzialalnosci Stowarzyszenia jest podziatfsrodkow
inkasowanych na podstawie art. 20 oraz art. 20* Ustawy o prawie autorskim.

Podzial ten jest dokonywany przez Stowarzyszenie KOPIPOL w oparciu o wymiki
szczegbtowych ~ badan  statystycznych  struktury  kopiowania  reprograficznégo
przeprowadzanych przez CEM Instytut Badan Rynku i Opinii Publiczne;j.

4.5.2

Badania statystyczne odbywaja si¢ metoda tzw. podwdjnej kopii, co powoduje, ze zblizone sa
one bardziej do pomiaru niz typowych badan statystycznych, od ktorych sa zdecydowanie
bardziej dokladne. Taki charakter tych badan wynika z faktu, ze w ich toku wykonuje sie
drugg kopie kazdego materiatu zwielokrotnianego w miejscu prowadzenia badan (co do
zasady jest nim wylosowany punkt kserograficzny). Zebrane w ten sposob materialy sg
nastepnie szczegdtowo analizowane i w oparciu o ta analiz¢ uzyskuje si¢ obraz struktury
kopiowania reprograficznego. Brak tu zatem uznaniowosci i umownosci charakteryzujacych
typowe badania statystyczne.



Celem badan jest ustalenie, ktdre kategorie tworczosci sa zwielokrotniane przy pomocy
urzadzen reprograficznych w ramach dozwolonego uzytku osobistego oraz w jakich
stosunkach pozostajg one wzgledem siebie.

Jak wynika z badan przeprowadzonych w latach poprzednich, ponad 90 % ogotu
reprograficznie zwielokrotnianych utworéw stanowia utwory naukowe 1 techniczne.
Inne ustalone kategorie tworczosci to tworczos¢ literacka, muzyczna, stowno — muzyczna,
plastyczna, fotograficzna oraz ludowa, przy czym trzy ostatnie kategorie stanowig margines
zwielokrotniania reprograficznego.

Szczegdlowe wyniki badan publikowane sg od lat na stronie Stowarzyszenia w sieci Internet.

4.5.3

StowarzZyszenie dzieli $rodki zainkasowane na podstawie art. 20 1 art. 20" PrAut pomiedzy

kategorie fvorgzosci ustalone w wyniku opisanych badan statystycznych i tak ustalone kwoty

wraz z usfawowymi odsetkami przekazuje organizacjom zbiorowego zarzadzania
je reprezentujgcymy

W okresie sprawozdawezym, Stowarzyszenie dokonato 4 kwartalnych i zaliczkowych wyplat

kwot zainkasowanych’w,2016 roku na rzecz:

- Stowarzyszenia Autorow/ZAIKS w tacznej wysokosci 364 832, 09z1;

- Zwiazku Polskich Artystow/Plastykow w tacznej wysokosci 148 383,49z,

- Zwiazku Polskich ArtystowsFotografikow w tacznej wysokosci 94 588,87 zi.

Natomiast w przypadkuw

- Stowarzyszenia Tworgow Ludéwych 1.270,15 zt.

- Ze wzgledu na cofniecié“Stowarzyszepiu Architektow RP zezwolenia na zbiorowy zarzad,
kwota nalezna tworczoselss ktorg zbiorowo zarzadzata ta organizacja (utwory:
architektoniczne, urbanistyczhe oraz arghitektoniczno — urbanistyczne), w 1gczne]
wysokosci 87 864,54 zlotych z0stanie wyplacona organizacji zbiorowego zarzadzania
wskazanej przez Ministra Kultury 1 Dziedzictwa Narédowego.

4.5.4

Jak wynika z powyzszego, w okresie objetym Sprawozdani€ény Stowarzyszenie kontynuowato
kwartalny sposob zaliczkowego podziatu kwot mkasowanych /me”podstawie art. 20 i art. 20!
PrAut, umozliwiajgcy biezacy podzial tych kwot™pomiedzy/ poszczegdlne kategorie
tworczosci 1 ich wyplate reprezentujacym te kategori€ organizacjont zbiorowego zarzadzania.
Przyjety mocg uchwaly nr 11/2013 Nadzwyczajnego Walnegol @Zgbrania Czlonkdw
Stowarzyszenia z 13 grudnia 2013 roku system zaklada wyplatg”w ciggu roku
kalendarzowego czterech zaliczek na poczet podziatu kwot zainkasowanych # jego trakcie.

4.6.

Wskazanie lgcznej wysokosci wynagrodzen i innych $wiadezen przekazanychww /froku
sprawozdawczym zagranicznym organizacjom zbiorowego zarzgdzania oraz inoym
podmiotom zagranicznym reprezentujgcym uprawnionych w tym na podstawie umoéw
o wzajemnej lub jednostronnej reprezentacji.

Stowarzyszenie jest strong jednej umowy miedzynarodowej typu A (zakladajgcej wzajemne
rozliczenia). Mowa tu o umowie z organizacjg norweskg — Kopinorem.

Podstawg ustalenia kwoty naleznej tej organizacji sg badania statystyczne. W ich ramach
ustala sig, czy, a jesli tak to, w jakim zakresie sa zwielokrotniane w Polsce przy uzyciu
urzadzen reprograficznych utwory autoréw norweskojezycznych.

Ze wzgledu na to, ze badania statystyczne wykazalty w Polsce niklty procent zwielokrotniania
reprograficznego utwordw norweskojezycznych oraz brak sensu ekonomicznego wyplaty, nie
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doszto do przekazania Kopinorowi zadnych kwot za ten okres. Stowarzyszenie — realizujge
obowiazki wynikajace z umowy zawartej z Kopinorem — zawiadomito jedynie tg organizacje
o wynikach badan statystycznych. Wynagrodzenie nalezne Kopinorowi zostanie zsumowane
1 przekazane w 2017 roku (lacznie za ubiegte okresy).

4.7.

Wskazanie Iacznej wysokosci dokenanych w roku sprawozdawczym wyplat
wynagrodzen brutto dokomanych bezposSredmio na rzecz uprawnionych oraz liczby
uprawnionych objetych wyplatami

W 2016 “tokus, Stowarzyszenie wyptacilo w ramach repartycji indywidualnej 12 102
wynagrodzenyha rzecz S 004 twdrcow utwordéw naukowych, w kwocie tacznej 7 169 995,
03.

Dotychczas w ramach) repartycji indywidualnej za lata 2007- 2015 wyptacono 22 221
wynagrodzen na rzecZ 8787 tworcow, w tacznej kwocie 14 520 130,39 zt.

Na dzien 31 maja 2017%eku Stowarzyszenie KOPIPOL, w ramach repartycji indywidualne;j
za lata 2007- 2015 wyptacifo28)435wynagrodzen na rzecz 11 627 tworcow, w tacznej kwocie
18 471 690,39 zt.



Dynamike wzrostu warto$ci wynagrodzefi wyptacanych w ramach repartycji indywidualnej
w ostatnich latach obrazuja ponizszy wykres:

Wartos¢ wynagrodzen wyplaconych w ramach systemu repartycji
, indywidualnej
8 000 000,00 =t v
7 169 995,03
7 000 000,00 2
&000 000,00 ¥ -
5247 686,99

5 000 000700z

3951 560,00
4 000 000,00 24
3 000 000,00 #
2 000 000,00 z¢

1401269,98
3 00U 000,00 2 335210,77
53758,76 78852,95 233333,91
0,00 21 — et B m
2010 2017 2012 2013 2014 2015 2016 2017 {stan
Na
31.05.2017)

Dynamike wzrostu liczby wynagrodzef swyptacany€hew ramach repartycji indywidualne;
w ostatnich latach obrazujg ponizszy wykres:

Liczba wynagrodzen wyptacobych w ramach systemu
14000 repartycji indywidualnej
12102
12000
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6520 6214
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4000
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2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 (stan
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31.05.2017)
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Dynamike wzrostu liczby tworcow, ktdérym wyplacono wynagrodzenia w ramach repartycji
indywidualnej w ostatnich latach obrazujg ponizszy wykres:

Liczba autordow,
6000 ktorym wyplacono wynagrodzenia w ramach systemu
repartycji 5004
5000 indywidualnej ,
4000
2000 2840
2162
2000
_ 856
1000 405 ’
25 100 235
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 {stan
na
31.05.2017)
4.8.

Wskazanie lacznej wysokoSei Srodkéw przekazanych” #vy roku sprawozdawczym
poszezeg6lnym krajowym organizacjom zbioroweégo zarzadzania:

a) na podstawie art. 20 ustawy,

b) na podstawie art. 20 ustawy.

Kwoty te zostaly wskazane w pkt. 4.5 Sprawozdania. Stowarzyszenie dokonuje tacznego
podziatu kwot pochodzacych z obu tych tytutoéw - nie réznicuje kwot podlegajgcyéh repartycii
na te zainkasowane na podstawie art. 20 PrAut, oraz te pochodzace z 20" PrAut.

4.9.
Wskazanie laczne] wysokosci dokonanych w roku sprawozdawczym wyplat brutto
srodkow z oplat bezposrednio na rzecz uprawnionych oraz liczby uprawnionych
objetych wyplatami:

a) na podstawie art. 20 ustawy,

b) na podstawie art. 20" ustawy.

Kwoty te zostaly wskazane w pkt. 4.7 Sprawozdania. Stowarzyszenie dokonuje tgcznego
podziatu kwot pochodzacych z obu tych tytuléw - nie réznicuje kwot podlegajacych repartycji
na te zainkasowane na podstawie art. 20 PrAut, oraz te pochodzace z 20" PrAut.




4.10.

Wskazanie lgcznej wysoko$ci wynagrodzen zainkasowanyech w roku sprawozdawczym
i latach poprzednich, podzielonych i wcigz niewyplaconych na koniec roku
sprawozdawczego, ze wskazaniem liczby uprawnionych i wyjaSnieniem powodow
niewyplacenia Srodkéw.

W 2016 roku Stowarzyszenie prowadzilo réwnolegle repartycje indywidualng kwot
Zainkasowanych na podstawie art. 20 oraz art. 20" PrAut w nastepujacych latach
podziatlowych: 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012 ,2013 oraz 2014.

Wilistepadzie 2016 roku wdrozona zostata réwniez repartycja kwot zainkasowanych w 2015
roku’

WszystKiewsrodki zainkasowane przez i przeznaczone do repartycji indywidualnej za lata
2007-2015 Stowarzyszenie podzielito i postawilo do dyspozycji uprawnionych. W ramach
repartycji indywidualnej za lata 2007- 2015, na dzien 31 grudnia 2016 roku na podjecie przez
tworcow dziel naukowych oczekiwata kwota 21 585 434,12 7} Na dzien 31 maja 2017 br. na
podjecie przez uprawniefiych oczekuje kwota 17 636 448, 96 z1.

4.11.

Wskazanie lgeznej wysokosci wynagrodzen zainkasowanych w roku sprawozdawezym
i latach poprzednich , wcigz niépodzielonych i niewyplaconych na koniec roku
sprawozdawczego, z wyjasnieniem’ powodow braku podziatu.

Stowarzyszenie nie posiada/Sredkow miepodzielonych i niewyptaconych. Wszystkie srodki
zainkasowane przez 1 przezghaczone do..repartycji indywidualnej za lata 2007-2015
Stowarzyszenie podzielito 1 pozéStawito do dy$pdzycji uprawnionych.

4.12.
Wskazanie lacznej wysokosei oplat zainkasowanych w. roku sprawozdawczym i latach
poprzednich, podzielonych i wcigz niewyplaconych ‘na/koniec roku sprawozdawczego,
ze wskazaniem liczby os6b uprawnionycl’ i~wyjasnieniem powodéw niewyplacenia
srodkow:
a) na podstawie art. 20 ustawy, w tym odre¢bnie’dla czeéci, 6 ktérej mowa w § 9 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Kultury z dnia”2" czerwea 2003 roku w sprawie
okreslenia kategorii urzadzen i no$nikéw shuzgcych do‘wfrwalania utworow
oraz oplat od tych urzadzen i nosnikéw z tytulu ich sprzedazy przez producentéow
i importeréw.
b) na podstawie art. 20" ustawy.

Informacja ta zostata wskazana w pkt. 4.10 Sprawozdania, przy czym Stowarz¥yszenie
nie roznicuje kwot podlegajacych repartycji, na zainkasowane z art. 20 i 20! PrAut.

4.13.
Wskazanie lacznej wysokosci oplat zainkasowanyeh w roku sprawozdawcezym i latach
poprzednich, weciaz niepodzielonych i niewyplaconych na koniec roku sprawozdawczego,
z wyja$nieniem powodoéw niewyplacenia srodkow:

a) na podstawie art. 20 ustawy,

b) na podstawie art. 20' ustawy.

Stowarzyszenie KOPIPOL nie posiada srodkéw niepodzielonych i niewyptaconych.
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4.14.

Wyjasnienie zasad, ze wskazaniem podstawy prawnej, ktére organizacja stosuje w celu
okreslenia Srodkow, co do ktorych uplynal termin przedawnienia roszczen o wyplate,
wskazanie wysokoSci tych Srodkéw na koniec roku sprawozdawczego oraz ich
przeznaczenia.

Wedle stanu na dzien 1 stycznia 2016 roku oraz na dzien 31 grudnia 2016 roku

Stowatzyszenie nie posiadalo zadnych srodkéw, w stosunku do ktérych upltyngt termin
przedawnieniasoszczenia o ich wyplate.

ROZDZIAL. 5

Wykaz uchwal podjetych wdanym roku sprawozdawezym dotyczacy zbiorowego
zarzadzania prawami autorskimi.

Wykaz uchwat stanowi zatgcznikaw=9 do Sprawozdania.

PRZEWODNI STOWARZYSZEMH——

ol e
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