Kielce, dnia 15 maja 2012 roku

Sprawozdanie z dzialalnosci Zarzadu
f Stowarzyszenia Zbiorowego Zarzadzania Prawami Autorskimi Twoércow Dziel

Naukowych i Technicznych KOPIPOL
za okres od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia 2011 roku
’ c/ -
Q L

O Informacje wstepne

1. Nazwa, siedziba F%odstawowe dane
Ll

Nazwa: Stowarzyszenie Zbio arzadzania Prawami Autorskimi Twércow Dziet Naukowych
i Technicznych KOPIPOL — zw d;ﬁj Stowarzyszeniem

1.2.
Siedziba: ul. Warszawska@b 25-312Kfe]
Dane kontaktowe: tel./fax (04 154 39, 34 154 43, email: kopipol@kopipol.pl, strona www:

www.kopipol.pl e ;
1.3.

Organ rejestrowy: Sad Rejonowy w Ki& X Wydzi G@fdarczy Krajowego Rejestru Sadowego

ul. Warszawska 44, 25-312 Kielce
Nazwa rejestru: Rejestr stowarzyszen, in gapizacjl lrccznych i zawodowych, fundacji
i publicznych zakladéw opieki zdrowotnej Kr: Eejestru q@go —zwany dalej KRS

Numer wpisu: 0000011280
1.4, O # .

: 906%
15, / /(@

Statystyczny numer identyfikacyjny Stowarzyszenia w syst r%gon

Stowarzyszenie nie posiada oddzialow terenowych.

1.6. O
Stowarzyszenie nie posiada akcji ani udzialow, jak réwniez nie utworzylo innego podmiotu.

2. Podstawa prawna dzialania oraz zakres wlasciwosci Stowarzyszenia, jako organi
zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi

2.1. *

Podstawa prawna dzialania Stowarzyszenia /

Stowarzyszenie dziala na podstawie:

~ ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 roku Prawo o stowarzyszeniach (Dz. U. 22001 r. Nr 79 poz. 855),

~ ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych (tekst jednolity Dz.
U. 22006 r. Nr 90, poz. 631 z p6zn. zm.) — zwanej dalej ustawg o prawie autorskim,

- rozporzadzenia Ministra Kultury z dnia 2 czerwca 2003 roku w sprawie okre$lenia kategorii
urzadzen i nosnikéw stuzacych do utrwalania utworéw oraz oplat od tych urzadzen i no$nikéw




z tytutu ich sprzedazy przez producentéw i importeréw (Dz.U. Nr 105 poz. 991 z pozn. zm.) —
zwanego dalej rozporzadzeniem w sprawie oplat od sprzetu,

~ rozporzadzenia Ministra Kultury z dnia 27 czerwca 2003 roku w sprawie optat uiszczanych przez
posiadaczy urzadzen reprograficznych (Dz.U. Nr 132 poz. 1232) - zwanego dalej
rozporzadzeniem w sprawie oplat od punktéw ksero,
decyzji Ministra Kultury z dnia 20 listopada 2003 roku (znak: DP.WPA.024/52 1/03/mp) — zwanej

dalej zezwoleniem.
4 i 22.
@vnqtrznq organizacj¢ oraz zasady funkcjonowania Stowarzyszenia reguluja nastgpujace akty
rzne:
fgStowarzyszenia KOPIPOL (uchwalony 5 czerwca 1995 roku) — zwany dalej Statutem,

- R in Walnego Zebrania (uchwalony 20 czerwca 2000 roku),

- Regulamin Zarzadu (uchwalony 7 grudnia 1997 roku),

- Regulamy misji Rewizyjnej (uchwalony 27 czerwca 1997 roku),

2.3.

Zakres wlasciwosci Stowarzys#eni¥f jako organizacii zbiorowego zarzadzania

Nl

Stowarzyszenie na mocy zezwo Dia:
I. zbiorowo zarzadza prawami autd i do utworéw naukowych i technicznych,
na nastepujacych polach loatacji:?
1) utrwalanie, O
2) zwielokrotnianie jak@ek tech egzemplarzy utworu, w tym technika drukarska,
reprograficzna, zapisu magftét ego lub cyfrowggo,
3) wprowadzenie do obrotu,
4) uzyczenie, . @
5) najem,

6) wyswietlanie, 0/
7) publiczne odtwarzanie, 0/0 /‘

W/w akty wewnqtrzl%wiq zataczniki do niniejszego sprawozdania.

8) nadawanie, O

9) reemitowanie, O Q

10) publiczne udostepnianie utworu w taki sposéb, gy mog ﬂo niego dostep

w miejscu i w czasie przez siebie wybranym, .
II. upowaznione jest do pobierania od osrodkéw informaw kume i Wynagrodzenia za
odplatne udostepnianie egzemplarzy fragmentéw utwordw, tem wykon ia uprawnienia
majatkowego okreslonego w art. 30 ustawy o prawie autorskim. /

24,

Na mocy § 4 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie oplat od sprzetu, Stowarzyszenie upowazniQiegest do
poboru oraz podziatu optaty od producentéw i importeréw kserokopiarek, skaneréw
podobnych urzadzen reprograficznych oraz zwiazanych z nimi czystych no$nikéw.

Na mocy § 3 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie oplat od punktéw ksero, Stowarzyszenie upowazniQ

jest do poboru oraz podziatlu optat od posiadaczy urzadzen reprograficznych, ktorzy prowadza
dzialalnos¢ gospodarcza w zakresie zwielokrotniania utworéw dla wiasnego uzytku osobistego 0sob
trzecich.

Obie oplaty pobierane sa przez Stowarzyszenie na rzecz tworcoéw, w czeéei im przypadajacej zgodnie
z art. 20 ust. 4 oraz art. 20" ust. | ustawy o prawie autorskim (tj. w wysokosci potowy wysokosci tych
optat).

Zgodnie za$ z § 6 Statutu, celem Stowarzyszenia jest w szczegdlnosci: zbiorowe zarzadzanie i ochrona
praw autorskich w zakresie reprodukeji, wprowadzania do obrotu, wprowadzania do pamigci
komputera, zwielokrotniania i rozpowszechniania, a takze dzialania na rzecz rozwoju nauki i techniki
oraz zabezpieczenia i ochrony majatkowych intereséw twércéw dziet naukowych i technicznych.

4.
@/.



3. Wiadze Stowarzyszenia

3.1
Zgodnie z § 17 statutu wladzami Stowarzyszenia sa: Walne Zebranie Czlonkéw Stowarzyszenia,
Zarzad, Komisja Rewizyjna oraz Sad Kolezenski.

i3
'@% Walnego Zebrania Czlonkéw Stowarzyszenia wehodza wszyscy czlonkowie Stowarzyszenia.
‘ l) G

3.3,
W okres@awozdawczym w sklad Zarzadu wchodzily nastgpujace osoby:

Przewodnicz@ prof. dr hab. inz. Mieczystaw Poniewski

Wiceprzewodnicz@ mgr Mariola Rozmus, reprezentujaca Polskie Wydawnictwo
Ekonomiczne S.A.

Skarbnik 6 dr Zdobystaw Kuleszynski

Czlonek O dr inz. Marek Kuzminski

W okresie sprawozdawczym Zebranie Czlonkoéw Stowarzyszenia moca uchwaly nr 4/2011
zdnia 17 czerwca 2011 roku d boru Zarzadu na kolejna kadencje. W sklad tego Organu

Ny
weszly nastepujace osob ?

Przewodniczacy b. inz. Mieczystaw Poniewski

Wiceprzewodniczacy 10la Rozmus, reprezentujaca Polskie Wydawnictwo
%konoml A.

Skarbnik obys szynski

Czlonek % Marek minski

Czlonek Lukasze

Nowy skiad Zarzadu wpisany zostal do K ostané‘ qdu Rejonowego w Kielcach

z dnia 29 listopada 2011 roku. O

3.4.

W okresie sprawozdawczym w sktad Komisji Rewizyjnej f na$t€pujac Ssoby

Przewodniczacy dr inz. Jerzy Mazurek /

Cztonek prof. dr hab. inz. Janusz Mazur @

Czlonek dr Pawel Lukaszewski

Czlonek dr Jerzy Stodolny O

W okresie sprawozdawczym, Walne Zebranie Czionkow Stowarzyszenia moca uchwaty n f
z dnia 17 czerwca 2011 roku dokonalo wyboru Komisji Rewizyjnej na kolejna kadencje. W skia

Organu weszly nastgpujace osoby: @

Przewodniczacy prof. dr hab. inz. Antoni Kunicki
Czlonek prof. dr hab. inz. Janusz Mazur
Cztonek dr inz. Jerzy Mazurek

Czlonek dr hab. inz. Tadeusz Wojcik

Nowy sktad Komisji Rewizyjnej wpisany zostal do KRS moca postanowienia Sadu Rejonowego
w Kielcach z dnia 29 listopada 2011 roku.

3.5.
W okresie sprawozdawczym w skiad Sadu Kolezenskiego wchodzity nastgpujace osoby:



Czlonek dr Rafal Chatys

Czlonek dr inz. Jerzy Gasiorowski
Czlonek dr inz. Remigiusz Mruk
Cztonek dr Romuald Mosdorf

z dnia 17 czerwca 2011 roku dokonato wyboru Sadu Kolezerniskiego na kolejna kadencje. W sklad tego

i W okresie sprawozdawczym, Walne Zebranie Czlonkéw Stowarzyszenia moca uchwaly nr 4/2011
nu weszly nastgpujace osoby:

P I,CZQC}' dr inz. Rafal Chatys
Czton@ dr inz. Mirostaw Grabowski
Czlonek dr inz. Remigiusz Mruk
Czlonek O dr hab. inz. Romuald Mosdorf

Nowy skitad Sad zefiskiego wpisany zostal do KRS moca postanowienia Sadu Rejonowego
w Kielcach z dnia 294ist a 2011 roku.

3.6.

Zgodnie z § 17 Statutu Sto enia, kadencja Wladz Stowarzyszenia trwa 4 lata. Kadencja
obecnych Wiadz Stowarzyszeni jie w 2015 roku.

3.7.

- cztery osoby na podstawi OW 0 p kierownik biura, specjalista ds. informatyczno —

administracyjnych, gtowny spedfali s. finanlsowo' ksiggowych i windykacji oraz radca prawny,
- trzy osoby na podstawie um enja — kel a, osoba zajmujaca si¢ przeprowadzaniem
yc cio%

Aparatem pomocniczym jest %?mzyszenia, w ktérym zatrudnione sa:

wizytacji podmiotéw zobowiazan oszenia , 0 ktérej mowa w art. 20' ustawy o prawie

autorskim oraz pomoc biurowa. O 0

4. Uchwaly i posiedzenia O/‘ //‘O

4.1, /o) Q

W okresie sprawozdawczym, Zarzad dwukrotnie zwol@k Zebr ’ponkéw Stowarzyszenia.
1 et

Pierwsze z nich, zwyczajne, odbyto sie w dniu 17 czerwca o 11 uchwal, zas drugie,

1 roku i
nadzwyczajne, odbylo si¢ w dniu 12 grudnia 2011 roku i pod%ywa’fy. O

42.
W okresie sprawozdawczym, Zarzad odby! 10 zebran oraz podjat 19 uchwat.

5. Sprawy czlonkowskie j@
%

Stowarzyszenie zrzesza 80 czlonkéw zwyczajnych, z czego 75 czlonkéw to osoby fizyczne
przedstawiciele polskiej nauki, reprezentujacy rézne jej dziedziny, zaé 5 czlonkéw stanowia osoby @
prawne — najwigksi wydawcy utworéw naukowych i naukowo — technicznych (Polskie Wydawnictwo @ .
Ekonomiczne, Wydawnictwa Naukowo — Techniczne, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, /
Wydawnictwo UMCS oraz Wydawnictwo Instytutu Maszyn Przeptywowych PAN).

o
Stowarzyszenie zrzesza réwniez 1 czlonka wspierajacego.

5.3.
Stowarzyszeniu prawa autorskie w zbiorowy zarzad powierzylo 60 oséb, w tym 5 bedacych osobami
prawnymi (wydawcami utworéw naukowych). Wszystkie te osoby sa cztonkami Stowarzyszenia.



II.
Realizacja zezwolenia na zbiorowe zarzadzanie oraz upowaznien wynikajgcych
z przepiséw ustawy o prawie autorskim

1. Pobor oplaty od sprzetu reprograficznego (art. 20 ustawy o prawie autorskim)

i Na skutek Kkilkuletnich staran Stowarzyszenia, w marcu 2011 roku, Minister Kultury
@ ictwa Narodowego zmienit zatacznik numer 3 do rozporzadzenia w sprawie optaty od sprzetu,
zn£;§’

fozszerzajac katalog urzadzen, ktérych produkcja lub import oraz sprzedaz podlegaja
obowi i oplaty oraz wydatnie podnoszac wysokos¢ stawek oplaty. Najbardziej spektakularnym
przykia ego ostatniego jest zmiana stawki oplaty od papieru kserograficznego. Dotychczasowa
stawka wyno 0,001 % ceny sprzedazy papieru kserograficznego, zastapiona zostala nowa
okreslona, j %o tej ceny.

Zmianie u Z dotychczasowy, niejednokrotnie prowadzacy do sporéw sadowych, sposéb

okreslenia urzadzen, 5 produkcja lub import oraz sprzedaz podlegaja obowiazkowi oplaty.
W miejsce dotychczas bardzo ogdlnego i co za tym idzie malo precyzyjnego okreslenia
.maszyna skanujaca alb jujaca”, wprowadzone zostalo enumeratywne wyliczenie urzadzen.
wskazanych przy pomocy jowych Skutkiem tej zmiany jest to, Ze obecnie nie budzi juz
watpliwosci objecie oplata oraz urzadzen wielkoformatowych, co dotychczas bylo
przedmiotem sporéw.

Opisane zmiany we } w 2y lem 1 lipca 2011 roku.

W obliczu zupe{n rzad postanowil oddelegowaé¢ jednego z pracownikéw
biura wylacznie do biezacg) gl proc oru oplaty od sprzetu. Ponadto, stworzone zostaly
nowe formularze rozllczenlo taty or rze rowadzone zostaly na szeroka skale dziatania
informujace producentéw i import rzqtu 0 ie przeprsow

1.2
Wprowadzeme zmian do rozporzq w spra od sprzetu zbieglo sie w czasie
zwejsciem w zycie noweli do ustawy o od to 1 ustug, moca ktorej obowiqzek

podatkowy rozciagniety zostal m.in. na po { od spr t owe przepisy weszly w zycie

z dniem 1 kwietnia 2011 roku.
Uznanie poboru opfaty od sprzgtu za ustuge wang V odatkowo skomplikowato
i tak juz trudny proces inkasa oplaty. Oprocz szereg iwosci o qcych si¢ do podstawy

naliczania oraz stawki podatku, o czym jest szcze mo a 6.3. Sprawozdania,
Stowarzyszenie stanglo przed koniecznoscig zareJestrowam o pod @ tku VAT oraz
wystawiania faktur dokumentujacych oplaty wniesione przez pro entow iim sprzetu.
Opisane zmiany legislacyjne skfonity Zarzad do opracowama zalozen syste uterowego,
ktéry umozliwiatby rozliczanie oplaty za posrednictwem sieci Internet. Motywem p j! ch prac
byla che¢ uproszczenia procesu wnoszenia i ewidencjonowania oplaty od sprzetu, a takfe potrzeba
ograniczenia kosztdow ponoszonych w zwiazku z tym przez Stowarzyszenie oraz pr tow

1 Importerow sprzetu (

Po zakoficzeniu prac koncepcyjnych, we wrzesniu 2011 roku, rozpisany zostal przeta @
stworzenie oprogramowania realizujacego opracowane uprzednio zalozenia tworzonego systemu.

W jego efekcie wyloniona zostata firma, ktérej powierzono wykonanie prac programistycznych.
Zgodnie z zawarta umowg prace te miaty by¢ zakonczone do 15 maja 2012 roku.

Réwnolegle z pracami nad oprogramowaniem prowadzone byly prace nad stworzeniem nowej
strony internetowej Stowarzyszenia, majacej posiada¢ funkcjonalnosé pozwalajaca na wykorzystanie
Jej, jako platformy umozliwiajacej producentom i importerom sprzetu dostgp do oprogramowania
stuzacego do rozliczania oplaty. Prace nad strong www miaty byé zakonczone do 24 lutego 2012 roku.

1.3
W okresie sprawozdawczym, podobme jak w latach poprzednich, Zarzad zmuszony by} zmaga¢
si¢ z producentami i importerami sprzgtu ignorujacymi obowiazek wnoszenia oplaty.



Wzorem lat ubiegtych, do podmiotéw tych w pierwszej kolejnosci wysytane byly wezwania do
zaplaty, a dopiero gdy to nie przyniosto wiasciwego rezultatu, wszezynane bylo postepowanie sadowe.
Sposréd postepowan toczacych si¢ w okresie sprawozdawczym wymienié nalezy m.in.
postgpowanie przeciwko:

1) Canon Polska Spétka z o.0. z siedziba w Warszawie — niezwykle istotne ze wzgledu na wage
kwestii objetych sporem, decydujacych o precedensowym charakterze tego postepowania, a takze

z uwagi na wartos¢ przedmiotu sporu. Postepowanie to jest w toku.
W 2011 roku Sad Okregowy w Warszawie wydal korzystny dla Stowarzyszenia wyrok.
Orzeczenie to zostalo zaskarzone przez Canon Polska Spétka z o.0., w wyniku, czego sprawa

@g do Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Nie doszio jednak do rozpoznania apelacji w 2011
2) ]
w

owi Szablowskiemu — przedsigbiorcy prowadzacemu dziatalnosé gospodarcza
szawie. Postgpowanie w tej sprawie zakoficzylo sie w 2012 roku korzystnym dla
Stowar ia wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Orzeczenie to poprzedzone zostato
wydanie Sad Najwyzszy uchwaly, o ktérej szerzej jest mowa w pkt IL1.1.4.

Sprawozdan

3) Jerzemu Stanie A — przedsigbiorcy prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza we Wroctawiu.
Postgpowanie w tef spfawie trwa nadal.

4) Janowi Mirka - pfzedsigbiorcy prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza w Cieszynie.
Postgpowanie w tej spr

w Warszawie. Postgpowanie w tej sprawie zakoficzylo sie
szenia wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie.
6) Euroimpex Spotka Wroctawiu. W tym przypadku jest mowa o dwdch

postgpowaniach.

Pierwszym z nich jest POsi€powanie o uddiglenie informacji i udostepnienie informacii.
Postgpowanie to zakonczylto 2052 ro stnym dla Stowarzyszenia wyrokiem Sadu

Apelacyjnego we Wroctawiu. Wspbmnieé , ze orzeczenie to poprzedzone zostalo
wydaniem przez Trybunal Kons wyroku, o Ktrym szerzej jest mowa w pkt I1.1.1.4,
Sprawozdania. b
Drugim zas$ jest proces o zaplate oplaty e'oza okr A‘ stycznia 2003 roku do 31 marca
2008 roku zawisty przed Sadem Okregowy \
Niestety, w stosunkowo licznych przypad 43 apadnigc stnego dla Stowarzyszenia
orzeczenia sadowego nie bylo rownoznaczne z wniesi @ pplaty roducenta lub importera
sprzgtu. Zmuszalo to Stowarzyszenie do wystepowanTagprzeciwk im pedmiotom na droge
postgpowania egzekucyjnego, w celu przymusowej realizacjitob6Wiazkow naw ch na te podmioty.
W okresie sprawozdawczym Stowarzyszenie wsz uczestfiiczyte? w charakterze
wierzyciela w postepowaniach egzekucyjnych toczacych si¢ m.in.przeciwko: /
1) DKS Spétka z 0.0. z siedziba w Gdansku. Postepowanie w tej sprawie zako i¢ pelnym
sukcesem — DKS Spéika z o.0. zaplacita Stowarzyszeniu oplate za caty nalezny okes,
2) Krzysztofowi Szlichter — przedsigbiorcy prowadzacemu dziatalnos¢ gospodarcza w wie
Wielkopolskim. Postgpowanie w tej sprawie nadal jest w toku. Przedsiebiorca ten, & 0
nalozenia na niego licznych grzywien, nadal odmawia udostepnienia Stowarzys%
dokumentacji niezbednej do ustalenia wysokosci oplaty za nalezny okres.
3) Maciejowi Adamczyk prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza w Cieszynie. Post@powanie@
zakonczylo si¢ zawarciem ugody, @/ .

4) Technocan Spétka z 0.0. z siedziba w Warszawie. Postepowanie jest w toku.

1.4.
W 2011 roku zapadlo kilka orzeczen niezwykle istotnych dla poboru optaty od sprzetu.
Najdonioslejszym z nich jest wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 pazdziernika 2011
roku (sygnatura akt P 18/09, opubl.: OTK ZU 2011/8A poz. 81, LexPolonica nr 2622980). Trybunal
Konstytucyjny rozstrzygnat jego moca o zgodnosci art. 105 ust. 2 ustawy o prawie autorskim
z Konstytucja RP oraz dokonat analizy charakteru prawnego oplaty od sprzetu. W ten sposéb
Trybunal Konstytucyjny przesadzil o bezzasadnosci zarzutéw dotyczacych niekonstytucyjnosci



roszczenia informacyjnego z art. 105 ust. 2 ustawy o prawie autorskim, a takze posrednio réwniez

0 zgodnosci z Konstytucja RP samej instytucji oplat od sprzetu. Co niezwykle wazne, Trybunat

Konstytucyjny przyjal. jako wlasne, dotychczasowe stanowisko judykatury i doktryny prawa
autorskiego na temat charakteru prawnego optaty od sprzetu.

Kolejnym waznym orzeczeniem jest uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2011

oku (sygnatura akt Il CZP 61/2011, opubl.: LexPolonica nr 2780284 Biuletyn Sadu Najwyzszego

1/10 www.sn.pl). W jej ramach Sad Najwyzszy przesadzil o tym, ze obowiazkiem wniesienia

oplaty z art. 20 ustawy o prawie autorskim objete sa wszystkie urzadzenia reprograficzne sprzedane

@ ich producentéw lub importerow, bez wzgledu na to kto jest ich nabywca. Co wiecej, Sad

przesadzit o zgodnosci art. 20 ustawy o prawie autorskim z przepisami dyrektywy

Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 roku w sprawie harmonizacji

aspektow praw autorskich i pokrewnych w spoleczenistwie informacyjnym

(sygnatura akt 1 24/10) oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 kwietnia 2011
roku (sygnatura a| 38/11), w ktorych to orzeczeniach Sady Apelacyjne rozstrzygnely, ze
pojecie ,importer” uz . 20 ustawy o prawie autorskim oznacza kazdy podmiot sprowadzajacy
do Polski urzadzenia re @ﬁczne w celu ich sprzedazy, bez wzgledu na kraj, z ktérego te

urzadzenia sg przywozone. O

2. Pobér oplaty od &siadac zgdzen reprograficznych (art. 20' ustawy o prawie

(Dz.UrzUEL.2004.167.10).
Wska l@gie nalezy wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 lutego 2011 roku

autorskim)

Okres sprawozdawczy esem zonej aktywnosci Stowarzyszenia w obszarze inkasa
optat od Swiadczenia ushug reprografigznych. é

2.1. .
Wzorem lat ubieghych, Stowarzysj i€ prowadzik zakrojone dzialania informacyjne
skierowane do podmiotéw $wiadczacych u rografi . W ich ramach podmiotom tym byly
. ¢

przekazywane informacje o zakresie pod i przédfmigtewym oplaty oraz sposobie jej
naliczania. O
2.2 O(

W 2011 roku Stowarzyszenie wystalo kilkaset w; aﬁﬁo zdplaty o&jty. W sporej czegsci

sy o Oy
zaowocowalo to wniesieniem zaleglych oplat przez podmioty czace us ograficzne.

dotychczas uchylali si¢ od wnoszenia oplat.
W 2011 roku wszczete zostalo postgpowanie przed:

I) Sadem Okregowym w Kielcach, ktore toczylo si¢ pod sygnaturg akt I C 193/11. Postq@?fe

23,
Stowarzyszenie zintensyfikowalo dzialania sadowe wymierzone w zobov@ts, ktorzy

wtej sprawie zakoficzylo si¢ w 2011 roku korzystnym dla Stowarzyszenia wyrokiem
Okrggowego w Kielcach. Wyrok ten jest prawomocny,

2) Sadem Okregowym w Kielcach, ktére toczylo si¢ pod sygnaturg akt I C 686/11. Postgpowanie
wtej sprawie zakoficzylo si¢ w 2011 roku korzystnym dla Stowarzyszenia wyrokiem Sadu
Okregowego w Kielcach. Wyrok ten jest prawomocny,

3) Sadem Okregowym w Kielcach, ktére toczylo sie pod sygnatura akt VII GC 72/11. Postepowanie
W tej sprawie zakoficzylo si¢ w 2011 roku korzystnym dla Stowarzyszenia wyrokiem Sadu
Okrggowego w Kielcach. Wyrok ten jest prawomocny,

4) Sadem Okregowym w Kielcach, ktére toczyto sie pod sygnatura akt VII GC 122/11. W toku tego
postgpowania pozwany (Edyta Drezno — przedsigbiorca prowadzacy dziatalno$é gospodarcza
w Kielcach pod nazwa ,P.UH. KOPIA™) udzielit Stowarzyszeniu informacji oraz udostepnit
dokumenty niezbedne do okreslenia wysokosci oplaty od $wiadczenia ustug reprograficznych, a takze
wni6st nalezng i prawidlowo naliczona oplate,



5) Sadem Okrggowym w Kielcach, ktére toczyto sie pod sygnatura akt VII GC 128/11. W toku tego
postgpowania pozwany (Janina Nowak — przedsiebiorca prowadzacy dziatalnosé gospodarcza
w Kielcach pod nazwa ,,Handel hurtowy i detaliczny art. spozywczymi i przemystowymi Nowak
Janina”) udzielit Stowarzyszeniu informacji oraz udostepnil dokumenty niezbedne do okreslenia
wysokosci oplaty od $wiadczenia uslug reprograficznych, a takze wniést nalezna i prawidiowo
naliczona oplate,
6) Sadem Okregowym w Lublinie, ktéremu nadana zostata sygnatura akt I Co 62/12. Postgpowanie
w tej sprawie nadal sig toczy,
Q Sadem Okregowym w Kielcach, ktére toczylo si¢ pod sygnaturg akt I C 1871/11. W toku tego
wania pozwany (Dorota Pabis — przedsigbiorca prowadzacy dziatalnosé gospodarcza
pod nazwa ,F.H.U. DePrint”) udzielit Stowarzyszeniu informacji oraz udostepnit
doku iezbedne do okre$lenia wysokosci oplaty od $wiadczenia ustug reprograficznych, a takze
wniost nal€zna i prawidlowo naliczong oplate,
8) Sadem owym w Lublinie, ktéremu nadana zostata sygnatura akt I Co 63/12. Postepowanie
w tej sprawie i¢ toczy,
w Kielcach, ktore toczylo sie pod sygnaturg akt I C 3320/11. W toku tego
postgpowania po omasz Mazur — przedsigbiorca prowadzacy dziatalnoé¢ gospodarcza
w Kielcach pod nazwd’, ent”) udzielit Stowarzyszeniu informacji oraz udostepnit dokumenty
niezbedne do okreslenia osci optaty od swiadczenia ustug reprograficznych, a takze wnidst
nalezna i prawidtowo naliczong @ dte,
10) Sadem Rejonowym w Sok@lowie Podlaskim, ktére toczylo si¢ pod sygnatura akt I Nc 16/12.

Postepowanie w tej sprawyie zak®dy si¢ na poczatku 2012 roku wydaniem korzystnego dla
Stowarzyszenia nakazu z@ Orze &jest prawomocne.

24.

Wzorem lat poprzednich 11 rokti prowadzone byly takze szeroko zakrojone dzialania
kontrolne (wizytacje punktéw graficzn : ich ramach upowaznieni wizytatorzy
Stowarzyszenia odwiedzajac zobow'@%h w ach prowadzenia przez nich dziatalnosci

gospodarczej:
oraz sﬁ% naliczania wysokosci oplaty, a takze
S . /‘

- informowali ich o obowiazku wnoszen
ego kor ia przez nich z przedmiotéw

wyjasniali istniejace w tym obszarze watpliwo

- wyjasniali zobowiazanym, jakie sa grardic
cudzych praw autorskich oraz wskazywali istnieja n zakresi zenia,
- pozyskiwali wiedze o tym, gdzie i przez kogo jes zona ﬂwéé rodzaca obowiazek
wnoszenia oplaty z art. 20" ustawy o prawie autorskim, *

- ustalali, czy kontrolowany zobowiazany wnosi oplate w sciwej Sci, w tym czynili
spostrzezenia na temat czynnikéw decydujacych o jej w (np. intehs sci kopiowania
utworow),

- uaktualniali i uzupelniali baze zobowiazanych, jaka od lat buduje i Z /‘ korzysta

Stowarzyszenie dla potrzeb inkasa oplaty,
- ujawniali prowadzenie dziatalnosci wykraczajacej poza granice wyznaczone przez ustaw

wie

autorskim.
W okresie sprawozdawczym, przeprowadzone zostaly nastepujace wizytacje: ‘
=t

Warsa - 3 stycm i 2011r. wizytacje - dzia&alnos’é nieleglna
Torun/Bydgoszcz 17 - 22 stycznia 2011r. wizytacje ogdlne
Warszawa 24 - 25 stycznia 201 1r. wizytacje - dziatalnos¢ nielegalna
Warszawa 3 luty 2011r. wizytacje - dziatalno$é nielegalna
Kielce 23, 24 lutego 2011r. wizytacje - punkty niewnoszace oplaty




g

Katowice 1.2 marca 2011r. wizytacje - dziatalnos¢ nielegalna

Wroclaw 2 marca 201 1r. wizytacje - dzialalnos¢ nielegalna

Szczecin 3 marca 2011Ir. wizytacje - dziatalnos¢ nielegalna

Poznan 4 marca 2011r. wizytacje - dzialalno$¢ nielegalna

Wroctaw 4 marca 201 1r. wizytacje - dziatalnos¢ nielegalna

7, JKielce 5 marca 201 1r. wizytacje - dziatalnosé nielegalna

5 marca 201 1r.

wizytacje - punkty niewnoszace oplaty

&Ice

14 - 17 marca 2011r.

wizytacje ogdlne

18 marca 201 1r.

wizytacje - punkty nie wnoszace oplaty

Opole, C@chowa
Lub u%
n

18 marca 201 1r.

wizytacje - dziatalnos¢ nielegalna

Lubli ‘é
(

Lublin

wizytacje - dziatalnos¢ nielegalna

Lublin

wizytacje - punkty nie wnoszace oplaty

Krakow
Wroctaw Z

19 marca 201 1r.
9 marca 201 Ir.
rca 201 1r.

wizytacje - dziatalnos¢ nielegalna

L, 29 (@ a2011r.

wizytacje - dzialalnos¢ nielegalna

Gdansk 'S kwiet: 011y wizytacje - dzialalnos¢ nielegalna
Szczecin %iet) ia Zéé» wizytacje - dzialalnos¢ nielegalna
Poznan F 12\411- NOI Ir 4 wizytacje - dziatalnosé nielegalna
Kielce 4 m;gM " acje - dzialalno$¢ nielegalna
Kielce 4,5,6,9 nﬁ—g wiz, @ e,- punkty nie wnoszace oplaty
Lublin 20 maja 201 1r. 'zytacjj nkty nie wnoszace oplaty
Warszawa 24 listopada 201 1r. izytacje - dzj 2lnosé nielegalna

Szczecin, Stargard

28 listopada - 01 grudnia

wizytacje@z
/\

Szczecinski 2011r.
Poznan 1 grudnia 201 1r. wizytacje - dzialalnosé né
Lodz 1 grudnia 201 1r. wizytacje - punkty nie wnoszace o 1y
Warszawa 2 grudnia 201 Ir, wizytacje - dziatalno$¢ nielegalna
Lublin 12-13 grudnia 2011r. wizytacje - punkty nie wnoszace oplaty
Kielce 13 grudnia 201 1r. wizytacje - dziatalnosé nielegalna

Wizytacje przeprowadzone w okresie sprawozdawczym mozna podzieli¢ na trzy zasadnicze

grupy, a mianowicie na:
1) tzw. wizytacje ogdlne, w ramach ktérych realizowane byly wszystkie wyzej opisane cele. Tego
typu wizytacje zostaly przeprowadzone u przedsigbiorcow swiadezacych ushugi reprograficzne na



terenie Gorzowa Wielkopolskiego, Elblaga, Gdyni, Sopotu, Gdanska. Dabrowy Gérniczej, Sosnowca,
Gliwic, Bytomia, Zabrza, Chorzowa, Katowic oraz Krakowa,
2) tzw. wizytacje — punkty niewnoszace oplaty, w ramach ktérych ustalane byly i wyjasniane
ze zobowiazanymi powody nie wnoszenia przez nich oplaty lub wnoszenia Jej w wysokosci nizszej od
naleznej, a takze czynione byly spostrzezenia dotyczace czynnikow decydujacych o obowiazku
wnoszenia oplaty oraz jej wysokosci. Tego typu wizytacje zostaly przeprowadzone we wszystkich
iastach wskazanych w punkcie 1 oraz u przedsiebiorcow swiadczacych ustugi reprograficzne na
terenie Kielc,
tzw. wizytacje - dzialalnos¢ nielegalna, w ramach ktérych sprawdzano legalnos¢ dziatan
owanych przez przedsigbiorcow $wiadczacych ustugi reprograficzne. Tego typu wizytacje
(rzeprowadzone na terenie Wroclawia, Rzeszowa, Lodzi, Krakowa, Warszawy, Katowic
i Sos

W wynj izytacji przeprowadzonych w okresie sprawozdawczym doszio m. in. do:
a) zaktualizo azu podmiotéw $wiadczacych ushugi za pomoca urzadzen reprograficznych,
dzialajacych na obsZafzg objetym wizytacjami, stworzonego w wyniku uprzednio przeprowadzonych
wizytacji,
b) przekazania informicijj
w okresie po ostatniej

naliczania lub uiszczania optat
¢) ustalenia przyczyn zaprzesta szenia oplaty przez podmioty, ktére w okresie wczesniejszym

owiazku wnoszenia oplaty podmiotom, ktére rozpoczely dzialalnosé
ji, ewentualnie wyjasnienia watpliwosci istniejacych w zakresie

wykonywaly ten obowiazek,
d) okreslenia, na podstapie roznorotys @zynnikéw (ilos¢ urzadzen, ich rodzaj, $rednia dzienna
liczba klientéw, polozeni . &.) skali intensywno$ci kopiowania utworéw oraz

szacunkowej wielkosci w; przez kazdego z wizytowanych zobowiazanych.

Efektem trwajacej juz ki akeji nia przedsigbiorcow $wiadezacych ustugi
kserograficzne jest stale wzrastajage aso o oraz co rownie wazne, coraz wieksze
»cywilizowanie si¢” rynku ustug reprografi ch. Niewat wplyw na to maja réwniez, sprawna
obshuga wizytacji oraz szybka analiza po@ ch po ich ustalen, co w duzej mierze jest
wynikiem funkcjonowania stale uaktualnianej bowigzadych oraz systemu ewidencjonowania

stworzonego na potrzeby inkasa oplaty, o ktérym mowa ni

W okresie sprawozdawczym, Stowarzyszenie rozpzA) aceuksyst fhem komputerowym

r
majacym stuzy¢ do rozliczania oplaty za posrednictwem siedi € Szeer n temat jest mowa
w punkeie II.1.2, Sprawozdania. /

2.5.

2.6. @
W zwiazku ze zmiang przepisow ustawy o podatku od towaréw i ustug, do ktérej(o‘ w2011
roku, pobdr optaty od $wiadczenia ustug reprograficznych objety zostat obowiazkiem p m
w podatku od towardw i ustug.
Na skutek tego, Stowarzyszenie zarejestrowalo sig, jako podatnik podatku VAT oraz z%
wystawia¢ faktury dokumentujace oplaty wniesione przez swiadczacych ushu gi reprograficzne.
Wigcej na temat zmian w podatku VAT jest mowa w punkcie 11.6.3. Sprawozdania. @

*

3. Pobér i podzial wynagrodzen od osrodkéw informacji lub dokumentacji (art. 30 ust. '/
2 ustawy o prawie autorskim)

3.1.

W pierwszej polowie 2011 roku Stowarzyszenie zakoficzylo prace nad nowa, bardziej
obiektywna i transparentna niz dotychczasowa, formula naliczania i odprowadzania wynagrodzen
zart. 30 ust. 2 ustawy o prawie autorskim oraz nad systemem podziatu inkasowanych na tej podstawie
srodkéw. W ramach tych prac powstal m.in. projekt nowej umowy.



Celem zapewnienia pewnosci obrotu prawnego, zmierzajac do wdrozenia opracowanej
koncepcji, w polowie 2011 roku Stowarzyszenie wystapito do Komisji Prawa Autorskiego
z wnioskiem o zatwierdzenie tabeli wynagrodzen autorskich naleznych od o$rodkéw informacji
i dokumentacji. Postgpowanie w tej sprawie nie zostalo ukonczone w 2011 roku.

Poddanie wysokosci i sposobu ustalania stawek wynagrodzen ocenie Komisji Prawa

utorskiego zadecydowalo o zawieszeniu prowadzenia rozméw rozpoczetych z oérodkami informacji
kumentacji na temat nowego projektu umowy.

@ okresie sprawozdawczym Stowarzyszenie kontynuowalo realizacje umow, ktére zostaly
tach poprzednich z osrodkami informacji i dokumentacji. Mowa tu o umowach z:
%E SERVICE Monitoring Medidéw Sp. z 0.0. z siedziba w Poznaniu, oraz
b) I Monitorowania Mediow Spodtka z o. o. z siedziba w Warszawie,
swmdcza@y z zakresu szeroko pojetego monitoringu mediéw, gromadzace i udostepniajace
odplatnie osobon@v:im fragmenty opublikowanych utworow.

33.

Stowarzyszenie p ifo ponadto biezacy monitoring rynku w celu wyszukiwania
podmiotéw Kkorzystajacych jw w granicach i w spos6b okreslonych w art. 30 ust. 2 ustawy
0 prawie autorskim.

3.4. -\:

W zwiazku ze zmi rzepiso o podatku od towaréw i ustug, do ktérej doszto w 2011
roku, obowigzkiem podat w pod towaréw i uslug objety zostal pobér wynagrodzen
inkasowanych na podstawie aft’ t. 2 ustangy o prawie autorskim.

Na skutek tego, Stowarzyszépig zarejestro sig, jako podatnik podatku VAT oraz zaczelo

wystawia¢ faktury dokumentujace grodzenia ne przez osrodki informacji i dokumentacji.
Wiecej na temat zmian w podatleu jest m punkcu: 11.6.3. Sprawozdania.
4. Dzialania skierowane przeciwko pro plracn(/‘ ograﬁcznego
Jednym z najpowazniejszych zadan, jakie ed Sto zemem w 2011 roku bytfa
ochrona praw autorskich powierzonych mu w zbiorowy ocy z

4.1.
Wzorem lat ubieglych, Stowarzyszenie kontynuo al wadzemeQ o zakrojonych

dziatan wymierzonych w podmioty parajace si¢ procederem piractwa reprografic rozumianym
Jjako utrwalanie lub zwielokrotnianie w celu rozpowszechnienia bez uprawnienia utworow
przy uzyciu urzadzen reprograficznych.

Korzystajac z doswiadczen nabytych w latach poprzednich, w okresie sprawo ym,

Stowarzyszenie podejmowato:

a) dzialania o charakterze prewencyjnym polegajace na wizytowaniu punktéw reprograficznyc
informowaniu o granicach, w jakich ustawa o prawie autorskim zezwala na korzystanie z cudz
utworéw w ramach $wiadczenia ustug reprograficznych, @
b) dzialania o charakterze operacyjnym podejmowane samodzielnie przez przedstawicieli
Stowarzyszenia lub wspdlnie z lokalnymi jednostkami Policji. Polegaly one w szczegdlnosci na
ustalaniu faktu prowadzenia przez konkretnego przedsigbiorce dziatalnosci zabronionej przez ustawe
pod grozba Kary, zabezpieczaniu dowodéw przestepstwa (np. poprzez zakup nielegalnie
zwielokrotnionych cudzych utwor6éw) oraz uczestniczeniu w przeszukaniu przez Policje pomieszczen,
w ktorych prowadzony byt proceder piractwa reprograficznego,

¢) dzialania inicjujace postepowania karne przeciwko osobom parajacym sie procederem piractwa
reprograficznego,

d) dziatania zwiazane z udzialem Stowarzyszenia w toczacych sie postepowaniach karnych, na ktére
skiadaly si¢ w szczegblnosci: dokonywanie wyceny zabezpieczonych dowodéw rzeczowych




(nielegalnie zwielokrotnionych utworéw), wspélpraca z organami $cigania przy formulowaniu
zarzutéw lub aktéw oskarzenia, dochodzenie przed sadem nalozenia na oskarzonego obowiazku
naprawienia szkody wyrzadzonej twércom utworéw naukowych,

e) dziatania windykacyjne zmierzajace do przymuszenia osoby prawomocnie skazanej do wykonania
natozonego na ta osobg obowiazku naprawienia szkody.

14.2.
Dziatania o charakterze prewencyjnym prowadzone w ramach wizytacji, o ktérych mowa
ej w punkcie [1.2.2.4 Sprawozdania. W roku 2011 dziatania te skierowane zostaly do
igbiorcow prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza w:

. .
runiu,

b)@osmzy,

c cach,

d) Czes wie,

e) Lodzi, O

f) Lublinie,

g) Opolu, O

h) Szczecinie,

i) Stargardzie Szczec @n

43.

Efektem dziatan operacyjn jetych w 2011 roku byto ustalenie faktu utrwalania lub
zwielokrotniania cudzy tword elu ich rozpowszechniania bez uprawnienia przez
przedsigbiorcow swnadc stugi aficzne na terenie:

a) Warszawy,

b) Katowic,

¢) Wroctawia, e

d) Szczecina, ’ @

e) Poznania,

f Kielc, O \9/(

g) Lublina, 0 R

h) Krakowa, / /b

i) Gdanska. /O O
O ‘4.

W okresie sprawozdawczym, Stowarzyszenie zainiej ostepoyapie karne (skladajac
zawiadomienie o popelnieniu przestgpstwa wraz z wnioskami ie) wob

a) dwoch przedsigbiorcéw prowadzacych dzialalno$é na tereflie Katowic,

b) trzech przedsigbiorcow prowadzacych dziatalnosé na terenie Krakowa,

¢) dwoch przedsigbiorcéw prowadzacych dziatalnosé na terenie Warszawy, /
d) szesciu przedsigbiorcow prowadzacych dziatalnosé na terenie Wroclawia. O S

4.5.

— W postgpowaniach karnych wszczetych z Jego inicjatywy, jak roéwniez w postgpowaniac

wszezetych  przez inne podmioty, a dotyczacych utrwalania lub zwielokrotniania lub

rozpowszechniania bez uprawnienia cudzych utworéw naukowych. @ ¢
Mowa tu o postgpowaniach, w ktérych oskarzonymi byli:

1) czterej przedsigbiorcy prowadzacy dziatalnos¢ w Katowicach. Dwa z tych postepowan zosta{y

zakoficzone w 2011 roku. W obu zapadly wyroki skazujace. Pozostale dwa postegpowania tocza sie

nadal,

2) trzej przedsigbiorcy prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza w Krakowie. Dwa z tych postepowar

zakonczylo si¢ w 2011 roku — jedno wydaniem przez sad wyroku skazujacego, za$ drugie umorzeniem

postgpowania przez prokuratora. Trzecie postepowanie trwa nadal,

3) osoba zamieszkata w Lublinie. Postepowanie to nadal si¢ toczy,

Stowarzyszenie aktywnie uczestniczyto — jako pokrzywdzony, a zarazem oskarzyciel posilko%



4) czterej przedsigbiorcy prowadzacy dzialalno$¢ w Rzeszowie. Postgpowania te tocza si¢ nadal,

5) przedsigbiorca prowadzacy dziatalno$¢ w Poznaniu. Postgpowanie to nadal si¢ toczy,

6) dwaj przedsigbiorcy prowadzacy dzialalnos¢ gospodarcza w Warszawie. Jedno z tych

postepowan zostato umorzone w 2011 roku, natomiast drugie nadal sig¢ toczy,

7) szesciu przedsigbiorcéw prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza we Wroctawiu. Wszystkie te
ostgpowania sa w toku.

4
W 2011 roku Stowarzyszenie wszczglo lub uczestniczylo w charakterze wierzyciela
W owaniach egzekucyjnych toczacych sie m.in. przeciwko:
1 azanym, prowadzacym dzialalnos¢ gospodarcza w Krakowie,
2) sk u, prowadzacemu dziatalnos$¢ gospodarcza w Sosnowcu,
3) skazanemugprowadzacemu dziatalnos¢ gospodarcza w Lodzi,
4) skazaneﬁ wadzacemu dziatalnos$é gospodarcza w Warszawie.
5. Podzial $ro inkasowanych na podstawie art. 20 oraz art. 20' ustawy, a takze
uzyskanych na p ie uméw od organizacji zagranicznych. Problematyka badan

statystycznych. O

5.1, 9’
Podzial $rodkéw inkasow n@ua podstawie art. 20 oraz art. 20" ustawy o prawie autorskim
dokonywany jest przez StowarzysZepi oparciu o wyniki szczegdlowych badan statystycznych

Badania statystyczn
one bardziej do pomiaru niz

aja Sie tzw. podwdjnej kopii, co powoduje, ze zblizone sa
ch bad tystycznych, od ktdérych sa zdecydowanie bardziej
doktadne. Taki charakter tych bad nika z fakty, e w ich toku wykonuje si¢ druga kopig kazdego
materialu zwielokrotnianego w migjs€u, gdzie wadzone badania. Zebrane w ten sposéb
materialy sa nastgpnie szczegdlowo analizbwane i w ciu o tg analize uzyskuje si¢ obraz struktury
kopiowania reprograficznego. Brak tu, za naniowosciliumownosci charakteryzujacych typowe
(ankietowe) badania statystyczne. Mem i i stepna na stronie internetowej
Stowarzyszenia, ustalona zostala w porozumj fnnymi izacjami zbiorowego zarzadzania
oraz przedstawiona Ministrowi Kultury i Dzmj , ktory nie zglosit do niej

a Naro
zastrzezen.

Tego typu badania dotychczas przeprowadzone b@i krotnwzﬂ%, 2007, 2008 i 2010
roku. Zostaly one przeprowadzone przez CEM Instytut an Rynkus#Opinii,Publicznej z siedziba
w Krakowie, kierowany przez wybitnego statystyka prof. dr I: erschix

W toku badan ustala si¢ kategorie twérczosci kopiowahe moca urzadzénsteprograficznych

Na podstawie tych danych, biorac pod uwagg zakresy zezwolen udzielonyc zegblnym
organizacjom zbiorowego zarzadzania, ustala si¢ organizacje zbiorowo zarzad rawami
autorskimi do wykazanych kategorii tworczo$ci (zwane wiasciwymi organizacjami).

Nastgpnie kwoty odpowiadajace udzialom przypadajacym poszczeg6inym ka@'
tworczoscei, ustalonym w toku badan statystycznych, wyplacane sa reprezentujacym je clrganizx.l
zbiorowego zarzadzania. @

Ostatnim etapem repartycji jest podzial dokonywany przez wlasciwe organizacje, w sposéb
okreslony przez te organizacje.

oraz udzialu danej wykazanej kategorii tworczosci w ogéle kopiowanych utworéw %

5.2

Badania statystyczne wykazaty, ze zdecydowana wigkszo$¢é wéréd kopiowanych reprograficznie
utwordw stanowig utwory naukowe. Poza tym, przedmiotem kopiowania reprograficznego sa jeszcze
utwory stowne (literackie), stowno — muzyczne i muzyczne, za§ w marginalnym zakresie utwory
ludowe, utwory architektoniczne, utwory plastyczne oraz utwory fotograficzne.

Szczegolowe wyniki badan statystycznych zawarte sa na stronie internetowej Stowarzyszenia.

S
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5.3.
Wedle tych samych zasad, co srodki zainkasowane na podstawie art. 20 oraz art. 20" ustawy
o prawie autorskim, dzielone sa kwoty pobrane od bibliotek oraz $rodki uzyskane od organizacji
zagranicznych.
Jedyna organizacja, z ktéra Stowarzyszenie ma zawarta umowe typu A, a zatem nakladajaca na
jej strony obowiazek wzajemnych rozliczen, jest norweska organizacja o nazwie KOPINOR.
Organizacja ta ustalifa, ze w Norwegii dochodzito w 2010 roku do kopiowania reprograficznego
row polskojezycznych. Zadecydowato to o przekazaniu Stowarzyszeniu kwoty naleznej twércom
nych w ten sposéb utworéw.
olei, ze wzgledu na to, ze badania statystyczne przeprowadzone na zlecenie Stowarzyszenia
nie w@y w Polsce w analogicznym okresie czasu kopiowania reprograficznego utwordéw
norweskoj€zycznych, nie doszlo do przekazania KOPINORowi zadnych kwot za ten okres.
Stowarzyszeé realizujac obowiazki wynikajace z tej umowy — zawiadomito jedynie KOPINOR

o wynikach ‘ba @ystycznych.
5.4, O

W okresie sprawo czym, doszio do podziatu srodkéw zainkasowanych w 2010 roku'.
Srodki te — moca uchwaty r 3 Walnego Zebrania Stowarzyszenia z dnia 17 czerwca 2011 roku —
podzielone zostaly pomiedzy u @ fiione kategorie tworczosci.

Wykonujac przedmiotow#®uchWale, Stowarzyszenie pismem datowanym na 21 czerwca 2011

roku poinformowalo organizacjeNzbiBrowego zarzadzania reprezentujace uprawnione kategorie
tworczosci o dokonaniu pddaziatu i { stuzacych im srodkow.

Nastepnie dokona aly st ;i:platy, a w przypadku organizacji, w stosunku do

ktérych Stowarzyszeniu nad regre ufu nadplat, do ktorych doszlo na skutek wyptat
zaliczek w roku 2003, 2004 (mowa" o ST oraz ZPAF), dokonane zostaly odpowiednie
rozliczenia.

W ten sposob Stowarzyszenie zw%valo W r@ci ciazace na nim w tym zakresie obowiazki.

5.5.

Koszty inkasa dokonywanego na podsta

@ rte20, arf?\)raz art. 30 ust. 2 ustawy o prawie
autorskim, a takze w oparciu o umowy zaws:

anizacj granicznymi oraz bibliotekami,
w2011 roku wyniosty 30% ogétu zainkasowan@v t. Obci ne kwotg przeznaczong do
podziatu migdzy uprawnione kategorie tworczosei (w asé aniza }
.

5.6. z;]Q yy

Stowarzyszenie, jako organizacja zbiorowo zarzad ﬁwami topgkimi do utwordow
naukowych, a zatem wlasciwa organizacja w tym zakresie, dokonffje podziatu k adajacych na
te kategorig tworczosei. @J

Podstawe podzialu stanowia wyniki badan statystycznych. Sa one przeprovﬁ‘ razem
z badaniami, o ktérych mowa w punkcie I1.5.1. Sprawozdania. 6
W ramach badan statystycznych ustalani sa wydawcy utworéw naukowych kopiow@
pomoca urzadzen reprograficznych oraz wielkos¢ udzialéw, jakie im przypadaja w ogof
wolumenie kopiowanych reprograficznie utworéw naukowych.
Nastepnie, w oparciu o dane (opisy bibliograficzne) uzyskane z Biblioteki Narodowej, bazujac @
na tzw. egzemplarzach obowiazkowych, ustalani sa twércy utworéw naukowych, ktére zostaly
wydane w danym okresie podlegajacym podzialowi przez wydawcéw ustalonych w toku badan @
statystycznych. /
Wysokos¢ srodkéw przypadajacych poszczegélnym tworcom ustalana jest na podstawie
wynikéw badan statystycznych oraz danych uzyskanych z Biblioteki Narodowe;j.
Ostatnim etapem podziatu jest wyplata $rodkéw, ktorej podstawa jest zlozenie przez
uprawnionego twérce deklaracji — dokumentu umozliwiajacego potwierdzenie jego tozsamosci oraz

*

" Srodki zainkasowane w latach poprzednich zostaly juz podzielone i przekazane organizacjom zbiorowego zarzadzania
reprezentujacym Kategorie twérczosci wykazane wynikami badaf statystycznych,



samg wyplate (w deklaracji podawany jest m.in. numer rachunku bankowego, na ktory ma by¢
przekazana kwota wynikajaca z repartycji) i rozliczenie naleznosci publiczno — prawnych (podatku
dochodowego).

tach 2008 — 2010. Zastgpit on poprzednio funkcjonujacy system podziatowy, zwany repartycja
Srednia, oparty na systemie funduszy, w ramach ktorych inkasowane srodki wyplacane byly

Przedstawiony system podziatu, zwany repartycja indywidualna, zostal opracowany i wdrozony
ip
@ om utworéw naukowych w formie grantéw, a takze wydawcom czasopism naukowych,

zadecydo srodki zainkasowane w latach 1996 — 2006 i niewyptacone w ramach poprzedniego
systemu pod o rozdzielone zostana wedle zasad repartycji indywidualnej. Nastgpuje to w ten
sposob, ze do sr zalnkasowanych w danym roku kalendarzowym, poczynajac od 2007 roku,
doliczana jest 1/ wyplaconych w ramach repartyc_u posredmej Ostatnia, tj. 5 czesc,
doliczona zostanie do zalnkasowanych w 2011 roku i razem z nimi zostanie podzielona.

5.8.

W lipcu 2011 roku arzyszenie rozpoczelo repartycje indywidualng Srodkow
zainkasowanych za 2008 rok. D %ty na rzecz 5 279 zidentyfikowanych uprawnionych twércow
utworéw naukowych przezpaczona kwota 1 611 243,22 zlotych.

Ogloszenia o roz@m wy m@ srodkow zainkasowanych w 2008 roku, wzywajace
tworcow utwordéw nauko i 0 nalezne kwoty, opublikowane zostaly w dzienniku
Gazeta Wyborcza (wydanie z l& ku) oraz miesigczniku Forum Akademickie (numer

lipiec — sierpien 2011).

Niezaleznie od tego, Stowar nie 4 Jeg owie skierowali analogiczne informacje do
szk6t wyzszych, instytucji naukowy raz s kolezanek i kolegdw ze srodowiska
akademickiego.

Koszty repartycji indywidualnej s'ro mkaso w 2008 roku wyniosty 11 111,00
ztotych. /

W listopadzie 2011 roku Stowarzyszenie r dkow zainkasowanych za
200912010 rok.

Jesli chodzi o 2009 rok to do wyplaty na rzecz Zld ych uprawnionych
tworcéw utworéw naukowych przeznaczona zostala kwota ‘)é3 i z}o

Natomiast, w przypadku 2010 roku, do wypla ecz 6 ntyfikowanych

Ogtloszenia o rozpoczeciu wyplat ze Srodkéw zainkasowanych w 2009 i 2010 zywajace
tworcodw utworéow naukowych do zglaszania si¢ po nalezne kwoty, opublikowane zosta ienniku
Gazeta Wyborcza (wydanie z dnia 18 listopada 2011 roku) oraz miesigczniku Forum ickie

uprawnionych twércow utworéw naukowych przeznaczona zostala kwota 2 280 %o%ch.

(numer listopad 2011)

Niezaleznie od tego, podobnie jak poprzednio, Stowarzyszenie i Jego czionkowie skier@
analogiczne informacje do szkot wyzszych, instytucji naukowych oraz swoich kolezanek i kolegd
srodowiska akademickiego @

Koszty repartycji indywidualnej srodkéw zainkasowanych w 2009 roku wyniosty 13 500,00 @
ziotych, za$ w 2010 roku 13 050,00 zotych. /

*

W 2011 roku Stowarzyszenie kontynuowato repartycje srodkéw zainkasowanych w 2007 roku.

5.9,

Pionierski charakter wdrazanej repartycji indywidualnej, stosunkowo krétki okres jej
funkcjonowania oraz fakt, ze jest to pierwsza proba dokonania takiego podzialu czyniona
w Srodowisku akademickim, zadecydowaly o tym, ze w 2011 roku Stowarzyszenie wyplacito



78 842,95 zlotych 171 twércom, ktérzy w tym okresie ztozyli dokumenty niezbedne do dokonania
wyplat na ich rzecz.

W 2011 roku Stowarzyszenie nie wyplacito swoim czfonkom zadnej kwoty w ramach repartycji
srodkow z lat 2007 — 2010.

5.10.

Srodki zainkasowane w latach 1996 — 1998, przypadajace tworcom utwordéw naukowych, nie
wyplacone w ramach repartycji posredniej, doliczone zostaly w 2008 roku do kwot dzielonych
@mach repartycji indywidualnej, wedle zasady wskazanej w punkcie I1.5.7. Sprawozdania.

o to pomimo tego, ze uptynat termin przedawnienia roszczenia o ich wyplate.

@ le stanu na dzien 1 stycznia 2011 roku oraz na dzien 31 grudnia 2011 roku Stowarzyszenie
nie p iadnych srodkéw, w stosunku do ktérych uptynat termin przedawnienia roszczenia o ich

wyplate.

511

Srodk1 mk% rzez Stowarzyszenie sa gromadzone na czterech odrebnych rachunkach
bankowych, z ktéryc
- pierwszy o numerze 4416 1111 0000 4950 6769 stuzy do obstugi oplaty z art. 20 ustawy

o prawie autorskim,
- drugi o numerze 40 1240 @ll 0000 4965 7777 stuzy do obshugi optaty z art. 20' ustawy
o prawie autorskim, zas
- trzeci o numerze 61 1240 44 0000 4965 3043 stuzy do obstugi wplat od organizacji
zagranicznych, ?

0 4

- czwarty O numerze 0000 4961 2604, bedacy rachunkiem biezacym

Stowarzyszenia, na ktorym i, mkaso sa wynagrodzenia wnoszone przez biblioteki oraz
osrodki informacji i dokumenta
Zainkasowane przez Stowarzysz dki prz &ane sq w postaci lokat bankowych.

6.  Pozostale pola aktywnosci Stowarz@lf , jako &gfaql zbiorowego zarzadzania

6.1. :
Stowarzyszenie zlozylo do Komisji Prawa A 1e () ww.k 0 ¢zatwierdzenie tabel

wynagrodzen na polach eksploatacji objetych zezwoleniem.
W dniu 3 listopada 2011 roku Komisja Prawa % eg do odrebnego
postgpowania ta czes¢ wniosku, ktéra dotyczyla pola eksplodtacji ,,odtwar d tej pory,
Stowarzyszenie uczestniczylo, jako wnioskodawca, w dwéch postgpowaniach to siq przed
Komisja Prawa Autorskiego — jednym obejmujacym wniosek Stowarzyszema bez ta j
w/w pola eksploatacji oraz drugim, w ramach ktérego rozpoznaniu poddane zostaty wszy k'
dotyczace ,odtwarzania” zlozone przez organizacje zbiorowego zarzadzania. Zadne
postgpowan nie zostato zakonczone w 2011 roku.

W okresie sprawozdawczym:

6.2.
Stowarzyszenie zglosito swoéj udzial i aktywnie uczestniczylo w postgpowaniach
o zatwierdzenie tabel wynagrodzen toczacych si¢ przed Komisja Prawa Autorskiego z wniosku:
a) Zwiazku Polskich Artystow Plastykow,
b) Zwiazku Polskich Artystéw Fotografikéw,
c) Stowarzyszenia Wydawcéw Repropol.
Zadne z tych postgpowan nie zostalo zakoficzone w 2011 roku.

6.3.

W dniu 1 kwietnia 2011 roku weszla w Zzycie ustawa z dnia 18 marca 2011 roku o zmianie
ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz ustawy - Prawo o miarach (Dz.U. Nr 64 poz. 332).
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Jej moca doszto do znowelizowania m.in. art. 8 ustawy o podatku od towaréw i ustug (dale;j
zwanej ustawg o VAT). Zmiany wprowadzone w tym przepisie polegaly na znaczacym rozszerzeniu
zakresu przedmiotowego pojecia ,odplatne $wiadczenie ushug”, wyznaczajacego granice
opodatkowania podatkiem od towaréw i ushug (zwanym dalej podatkiem VAT).

Skutkiem rzeczonych zmian bylo rozciagnigcie obowiazku podatkowego w podatku VAT na

obor opfat od sprzetu oraz od swiadczenia ustug reprograficznych.

Nowa sytuacja prawna zmusila Stowarzyszenie do zlozenia zgloszenia rejestracyjnego
wpodatku VAT, rozpoczgcia wystawiania faktur dokumentujacych zaplate optat naleznych za okres

ietnia 2011 roku oraz zmierzenia si¢ z szeregiem watpliwosci odnoszacych sig do interpretacji
pr wyznaczajacych stawke podatku, podstawg jej naliczenia oraz termin jej wniesienia.

% a i rodzaj istniejacych watpliwosci skionity Stowarzyszenie do wystapienia do Ministra
Finansoé czerweu 2011 roku z wnioskiem o udzielenie interpretacji o zakresie i sposobie
stosowani 6w podatkowych.

Wm czyl art. 8 ust. 2a, art. 15 ust. 1 i 2 oraz art. 41 ust. 2 zal. 3 poz. 181 ustawy
o VAT, Stowarzy gie opisalo w nim charakter prawny obu optat oraz przedstawito swe watpliwosci
dotyczace mterpretac episoOw ustawy o VAT w formie dwéch pytan o nastgpujace;j tresei:

' moze zosta¢ uznane za podatnika podatku od towardw i ustug w stosunku
1zen reprograﬁcznych oraz producentow i importeréw czystych nosnikow
iszenia oplat na rzecz uprawnionych twoércow oraz w stosunku do

osrodkéw informacii i d entacji zobowigzanych do wyplaty wynagrodzen tworcom?

2) czy Stowarzyszenie powingesstosowaé zredukowang stawke podatku od towardw i ustug?

Jednoczesnie, czypiac zadose E\yymogom formalnym dotyczacym wniosku o udzielenie
interpretacji o zakresie i@ale Stospi

do posiadaczy ur
zobowiazanych do “wa

przeplsow podatkowych, Stowarzyszenie przedstawito
swe stanowisko w kwesti m, m.in. wskazujac, ze Jego zdaniem na oba w/w
pytania nalezy udzieli¢ odpo

W dniu 23 wrzesnia 20

Mmlster ow wydai interpretacje indywidualna, w ktorej
wskazal, ze ,uslugi twoércow

naukowo-technicznych wyswiadczane

auk
producentom/importerom/osrodkom m(‘o i i dok acji” objete sa podatkiem VAT. W ocenie
Ministra Finansoéw, rozstrzyga o tym a 2 ustaw@ Jednoczesnie, Minister Finansow
uznal, Ze art. 8 ust. 2a ustawy o VA ma z & dla rozstrzygnigcia watpliwosci
przedstawionych przez Stowarzyszenie.
Rozstrzygajac natomiast o wysokosci stawKi#pedatku V inister Finansow wskazal, ze
w/w ustugi nie korzystajq z obnizonej stawki poda czego encja jest ich objecie 23 %

stawka tego podatku. /
Oceniajac interpretacje indywidualng, jako ni ieraj

iedzi na pytania
i watpliwosci zawarte we wniosku, Stowarzyszenie w dniu® i rnika oku wystapito do
Ministra Finanséw z wnioskiem o usunigcie naruszenia pra zakresie _] interpretacji.
Stowarzyszenie wskazalo przy tym, ze przedmiotem jego wniosku o udzlele erpretacy sa
wylacznie watpliwosci pojawiajace si¢ na linii Stowarzyszenie — zobowiazani do wn op%at oraz

wynagrodzen, a tym samym, ze nie wnosito o wydanie interpretacji w zakresie re Qorca -
podmioty zobowiazane do zaptaty kwot inkasowanych na podstawie art. 20, art, 20" oraz ust.
2 ustawy o prawie autorskim. /

W dniu 31 pazdziernika 2011 roku Minister Finanséw stwierdzil, ze w Jego ocenie bra
podstaw do zmiany interpretacji indywidualnej z 23 wrze$nia 2011 roku.

W zwiazku z tym, w dniu 23 listopada 2011 roku Stowarzyszenie zlozylo skarge do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach. Spowodowalo to wszczecie postgpowania .
sadowo — administracyjnego, ktoremu nadana zostala nastepujaca sygnatura akt I SA/Ke 605/11. /

Postepowanie to zakonczylo si¢ w dniu 2 lutego 2012 roku, wydaniem przez Wojewédzki Sad
Administracyjny w Kielcach wyroku uchylajacego w calosci interpretacje indywidualna z 23 wrze$nia
2011 roku oraz stwierdzajacego niemozno$¢ jej wykonania w calosci.

Jak wymka Z powyzszego, postgpowanie z wniosku Stowarzyszenia o wydanie interpretacji
nie zakonczyto si¢ w 2011 roku i trwa nadal.



6.4.

W 2011 roku, wzorem lat ubieglych, Stowarzyszenie prowadzito wspélprace z zagranicznymi,
siostrzanymi organizacjami, a w szczegélnosci z organizacja niemiecka - VGWort oraz organizacja
norweska - KOPINOR,

Stowarzyszenie aktywnie uczestniczylo rowniez w pracach prowadzonych przez International
Federation of Reproduction Rights Organisations (IFRRO), szczeg6lnie w ramach European Group
Forum oraz Machine Levy Forum.

©

oxgarzyszenie realizowato w oparciu o Srodki uzyskane z Europejskiego Funduszu Rozwoju
ego projekt zatytulowany ,,Wlasnos¢ intelektualna — Zrédlem kapitatu innowacyjnego
iQey”. Celem projektu bylo popularyzowanie wiedzy z zakresu wilasnosci intelektualnej

ch i srednich przedsigbiorcow.
Reali w/w  projekt, Stowarzyszenie zorganizowalo cykl szkolen poswieconych
przedmiotowe %‘cgce. Szkolenia te odbyty si¢ w Kielcach, Krakowie, Lublinie, Lodzi, Nowym

Targu i Rzeszow one poprzedzone dziataniami promocyjno — informacyjnymi, w ramach
ktorych przedstawic Stowarzyszenia odwiedzili ponad 1000 przedsigbiorcow dziatajacych na
terenie wojewodztwa swWieokizyskiego, malopolskiego, lubelskiego, podkarpackiego oraz todzkiego.
W  okresie sprawo @ czym nastapilo swoiste podsumowanie projektu, ktorym byla
konferencja naukowa zorgamz@ przez Stowarzyszenie w Kielcach w dniu 25 lutego 2011 roku.
W jej ramach swoje referaty wili m.in. Pan prof. Jan Bleszyfiski oraz Pani prof. Elzbieta
Traple.
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