Andrzej Gasiorowski, Stowarzyszenie KOPIPOL

»wPiractwo ksigzkowe” Biblioteka Analiz 14/2006

Problematyka piractwa ksiazkowego jest niezwykle ztozona. Proceder ten obejmuje bowiem
wiele réznorodnych form naruszen autorskich praw majatkowych do utworéw stownych
wyrazonych drukiem, wsrdd ktorych mozna wyr6zni¢, dokonywane bez uprawnienia lub
poza jego granicami:

a) utrwalanie lub zwielokrotnianie utwordw, poprzez ich skanowanie 1 przetwarzanie za
pomoca oprogramowania OCR w formg plikow o jednym z trzech najczgSciej spotykanych
rozszerzeniach - .txt, .doc oraz .pdf, w celu ich rozpowszechniania za pomoca sieci Internet
— internetowe piractwo ksiazkowe,

b) zwielokrotnianie utworow technikami drukarskimi w celu ich rozpowszechniania
poprzez ich druk isprzedaz bez uprawnienia (tzw. podrobki) albo poza granicami
posiadanych uprawnien (nielegalne dodruki). Nielegalnie wydane egzemplarze utworu sa
sprzedawane gtownie na bazarach, dworcach, hipermarketach oraz punktach taniej ksiazki —
klasyczne piractwo ksiazkowe.

c) utrwalanie lub zwielokrotnianie utworéw poprzez wykonywanie ich kopii za
posrednictwem urzadzen reprograficznych w celu ich rozpowszechniania — piractwo
reprograficzne. Sprawcami popelnianych w tym zakresie przestgpstw sa w zasadzie
wylacznie osoby prowadzace dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie $§wiadczenia ushug
reprograficznych.

Wbrew pozorom internetowe piractwo ksiazkowe, pomimo postepujacej digitalizacji zycia,
nie stanowi obecnie tak duzego zagrozenia dla majatkowych interesow tworcow
| wydawcow. Glownie dlatego, ze cho¢ stosunkowo tatwo jest wejs¢ w posiadanie
elektronicznej wersji utworu, o tyle samo korzystanie z niej — w odniesieniu do utworow
stownych — jest utrudnione, gdyz zreguly wymaga przeksztalcenia ich z formy
elektronicznej w forme¢ drukowana, co jest mato optacalne. Najpowazniejsza sposrod
przedstawionych form naruszen praw autorskich jest piractwo reprograficzne. Decyduje
0 tym liczba punktow reprograficznych (wedle szacunkéw Stowarzyszenia KOPIPOL jest
ich okoto 13 tysigcy), tatwos¢ oraz stosunkowo niski koszt wykonania kopii, a takze
powszechno$¢ korzystania z tego typu ustug.

Piractwo reprograficzne od dawna stanowi przedmiot zainteresowania Stowarzyszenia
KOPIPOL, godzi bowiem przede wszystkim w interesy majatkowe tworcow oraz
wydawcow utworow naukowych inaukowo — technicznych (wtym dydaktycznych),
a zatem podmiotoéw, ktorych autorskie prawa majatkowe zostaty Stowarzyszeniu KOPIPOL
powierzone w zbiorowy zarzad. (Stowarzyszenie KOPIPOL jest organizacja zbiorowego
zarzadzania prawami autorskimi tworcéw utworéw naukowych. Niezaleznie od tego
cztonkami Stowarzyszenia KOPIPOL jest kilku wielkich wydawcow utworow naukowych,
ktorzy powierzyli mu w zbiorowy zarzad stuzace im prawa autorskie).

Pierwsze dzialania majace na celu rozpoznanie skali zjawiska zostaly podjete juz na
przetomie 1998 11999 roku. W okresie tym przeprowadzone zostaly rowniez pierwsze
wizytacje punktow reprograficznych. Efektem tych dzialan bylo m. in. opracowanie
wstepnych zatozen strategii wykrywania oraz $cigania podmiotdw parajacych si¢ piractwem
reprograficznym. Na ich podstawie podjgte zostalty pierwsze dzialania wymierzone wprost



w piratow. W 2000 roku wykryte zostaly w Krakowie dwa punkty reprograficzne
sprzedajace gotowe, w cato$ci skopiowane i oprawione (zbindowane) pozycje z zakresu
nauk ekonomicznych i prawa. W ofercie kazdego z punktow znajdowato si¢ po kilkaset tego
typu pozycji. Oba punkty potozone byly w poblizu budynkoéw Akademii Ekonomiczne;j
w Krakowie. Oferowane w nich nielegalne egzemplarze utworéw sprzedawane byly srednio
za 1/3 ceny oryginalu. W stosunku do obu podmiotow Stowarzyszeniec KOPIPOL we
wspotpracy z Polskim Wydawnictwem Ekonomicznym (PWE) zlozylo zawiadomienie o
popelnieniu przestepstwa wraz ze wnioskiem o podjecie $cigania. W toku przeszukania,
Policja zabezpieczyta w kazdym z punktow duze ilosci (po okoto 100 r6znych pozycii,
czesto w kilku egzemplarzach) gotowych do sprzedazy utworow. Ich wycena zostata
dokonana przez KOPIPOL we wspotpracy z PWE, PWN oraz Wydawnictwem C.H. Beck.

Wszczete w tych sprawach postgpowania karne zakonczyly si¢ w 2001 roku skazaniem
wlascicieli obu punktow na kar¢ grzywny, orzeczeniem przepadku przedmiotow
pochodzacych z przestgpstwa oraz natozeniem na nich obowiazku naprawienia wyrzadzonej
szkody. Przedmiotowe rozstrzygnigcia majac charakter precedensowy wywolaly dosé
szeroka dyskusje w mediach na temat procederu piractwa reprograficznego.

W 2002 roku wykryte zostaty dwa kolejne punkty prowadzace nielegalna dziatalno$¢ —
jeden w Warszawie, drugi w Koszalinie. Niestety pomimo niezwlocznie podjetych przez
KOPIPOL dziatan nie udato si¢ uzyska¢ odpowiedniego materiatu dowodowego — m.in.
w formie tzw. ,,zakupu kontrolowanego”. Oba punkty, co symptomatyczne, miescily si¢
w budynkach szkét wyzszych.

Omawiajac dziatania podjgte w latach 1998 — 2002 nalezy wskazac, ze w Swietle 6wczesnie
obowiazujacych zapiséw ustawy o prawie autorskim, watpliwosci co do legalnosci budzit
przede wszystkim, sam fakt $§wiadczenia ustlug reprograficznych. Wraz ze zmianami
wprowadzonymi do ustawy o prawie autorskim nowela z dnia 28 pazdziernika 2002 roku
doszto do uregulowania sytuacji prawnej podmiotow $wiadczacych na rzecz osob trzecich
ustugi w zakresie zwielokrotniania utworow za pomoca urzadzen reprograficznych. Na
podmioty te zostat natozony obowiazek wnoszenie optaty na rzecz tworcow 1 wydawcow.
Efektem zmian bylo zatem znaczace ,,ucywilizowanie” (w ujgciu prawno-autorskim) rynku
ustug reprograficznych. Problem piractwa reprograficznego niestety jednak pozostal.

Stowarzyszenie KOPIPOL jako jedna z dwu organizacji uprawnionych do poboru
przedmiotowej oplaty, rozpoczgto w 2004 roku szkolenie grupy wizytatorow. Uznali§my
bowiem, ze jest to najlepsza formula na realizacj¢ dwoch celow o zasadniczym dla
Stowarzyszenia KOPIPOL znaczeniu, a mianowicie:

a) kontrolg wywiazywania si¢ przez punkty reprograficzne z obowiazku wnoszenia optaty,
b) monitorowanie rynku ustug reprograficznych w poszukiwaniu podmiotdéw parajacych sie
procederem piractwa reprograficznego.

Po odpowiednim przygotowaniu grupy wizytatorow rozpoczeli oni dziatalno$¢ na poczatku
2005 roku. W toku jednej z pierwszych wizytacji, przeprowadzonej w Krakowie, ustalono,
ze na 209 skontrolowanych punktéw reprograficznych, az 12 prowadzilo nielegalna
dziatalno$¢. We wszystkich 12 punktach oferowane byt w catoséci skopiowane i oprawione
(zbindowane) egzemplarze utworéw. Byly one sprzedawane po cenach znacznie nizszych
niz oryginaty i tak dla przyktadu:



- ,Makroekonomia” D.Begg (PWE) za 17,64 zt (oryginat kosztuje 48,00 zt),
- ,,Chemia organiczna. Krétki kurs” H.Hart (PZWL) za 39,00 zt (oryginat kosztuje 98,00 zt),
- ., Kierowanie” J. Stoner (PWE) 18,76 zt (oryginat kosztuje 80,00 z}).

Na podstawie ztozonych przez Stowarzyszenie KOPIPOL zawiadomien o popelnieniu
przestgpstwa obejmujacych wniosek o podjecie $cigania, wszczgte zostaly wobec
wlascicieli tych punktow postgpowania karne. W toku dokonanych przez Policje
przeszukan, zabezpieczono duze ilosci gotowych do sprzedazy nielegalnie skopiowanych
utwordéw. Zazwyczaj liczba zabezpieczonych materiatow wahata si¢ od 150 do 300 r6znych
pozycji, bardzo czgsto zwielokrotnionych nawet w kilkuset egzemplarzach. W punkcie,
ktoremu mozna nada¢ niechlubne miano ,rekordzisty” znaleziono tacznie okoto 1500
gotowych kopii utwordw.

Wigkszo$¢ punktow prowadzita dzialalnos¢ w budynkach szkot wyzszych albo
bezposredniej ich bliskosci (chodzi gtownie o Akademi¢ Ekonomiczna, Politechnike oraz
Wydziat Prawa i Administracji UJ), co z kolei determinowato rodzaj oferowanych w tych
punktach nielegalnie zwielokrotnionych utworow. W przewazajacej wigkszosci byly to
utwory z zakresu nauk ekonomicznych, prawa oraz nauk technicznych, ktorych wydawcami
byly przede wszystkim Wydawnictwo ARKADY, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej
w Krakowie, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Oficyna Wydawnicza Politechniki
Krakowskiej, PWN, Wydawnictwo C.H. Beck oraz Kantor Wydawniczy ZAKAMYCZE.
W bardzo waskim zakresie punkty te zwielokrotniaty ponadto pozycje do nauki jezykow
obcych oraz publikacje z zakresu nauk medycznych wydane przez PZWL.

Wszystkie zabezpieczone w tych punktach utwory mialy charakter naukowy. W toku
prowadzonych postgpowan przygotowawczych Stowarzyszenie KOPIPOL, w porozumieniu
z w/w wydawcami, dokonato wyceny zabezpieczonych materialow. Z reguly warto$¢
nielegalnych kopii wahata si¢ od kilku do kilkunastu tysigcy ztotych. W jednym tylko
przypadku ustalona warto$¢ w sposdb znaczacy odbiegata od tego rzedu wielkosci, chodzi
mianowicie 0 w/w ,,rekordziste”. W jego przypadku zabezpieczone nielegalne kopie zostaly
wycenione na kwote 67 tysiecy 344 zlotych. Zadne z postepowan karnych wszczetych
przeciwko witascicielom w/w 12 punktéw funkcjonujacych w Krakowie jeszcze si¢ nie
zakonczyto.

Kolejnym miastem, w ktorym wykrylisSmy w 2005 roku punkt parajacy si¢ procederem
piractwa reprograficznego byt Poznan. Przedmiotowy punkt polozony byl w poblizu
budynkow Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. W toku przeszukania, do
ktorego doszto w wyniku zlozonego przez Stowarzyszenie KOPIPOL zawiadomienia
0 popelnieniu przestgpstwa obejmujacego wniosek o Sciganie, zabezpieczono w tym
punkcie okoto 200 catych lub czgsciowo skopiowanych pozycji z zakresu filozofii,
psychologii oraz politologii. Specyfika dziatalno$ci tego punktu polegata na tym, ze
wszystkie znalezione w nim utwory Iub ich fragmenty sporzadzone byly w jednej kopii.
Wedle ustalen Policji wlasciciel tego punktu, uzasadnial obecno$¢ przedmiotowych
materialdbw w punkcie chgcia ulatwienia sobie §wiadczenia uslug reprograficznych, za$
same materiaty traktowat jako jedynie ,,matryce”. Postgpowanie jest w toku.

Jedna z kolejnych wizytacji doprowadzita nas do punktu reprograficznego dziatajacego
w budynku Politechniki Wroctawskiej, w ktorym oferowano 800 pozycji. W Bialymstoku
ustalono, ze tego typu procederem zajmuja si¢ dwa punkty reprograficzne, oba w poblizu



budynkow szkot wyzszych. W jednym z punktow stwierdzono istnienie listy 89 pozycji,
W przewazajacej wiekszosci z zakresu nauk prawnych, a w drugim listy okoto 50 pozycji do
nauki jezykow obcych. W stosunku do wilascicieli tych punktow KOPIPOL ztozyt
zawiadomienia 0 popelnien przestgpstwa wraz zwnioskiem 0 podjgcie S$cigania.
Postepowania sa w toku.

Reasumujac, nalezy podkresli¢, ze sprzedaz nielegalnie zwielokrotnionych utwordéw przez
punkty reprograficzne odbywa si¢ zazwyczaj w sposob oficjalny, nierzadko lista
oferowanych publikacji jest wywieszona w widocznym miejscu w punkcie, za$ sam fakt
prowadzenia tego typu dzialalnosci przez konkretny podmiot jest powszechnie znany.
Niezaleznie od tego nalezy stwierdzi€, ze opisywanym procederem zazwyczaj paraja si¢
punkty potozone w budynkach lub bezposredniej bliskosci budynkéw mieszczacych szkote
WYZSZ4.

Jak wynika z analizy danych posiadanych przez Stowarzyszenie KOPIPOL, skala piractwa
reprograficznego niestety stale wzrasta. Jest to wynik kilku naktadajacych si¢ na siebie
czynnikow, sposrdd ktorych wymieni¢ nalezy:

a) niski poziom wiedzy o granicach, w jakich $wiadczenie uslug za pomoca urzadzen
reprograficznych jest dopuszczalne, dozwolone przez ustawg o prawie autorskim.
Szczegblnie niebezpieczne jest, pokutujace niestety wsrod przedsigbiorcow prowadzacych
przedmiotowa dziatalno$é, przekonanie, ze wnoszenie oplaty, o ktérej mowa w art. 20*
ustawy jest rownoznaczne z uzyskaniem prawa do $wiadczenia ,,wszechstronnych” ustug
reprograficznych, obejmujacych m. in. zwielokrotnianie utwordw celem sprzedazy ich
egzemplarzy,

b) spoteczne przyzwolenie na przedmiotowy proceder, niejednokrotnie przyjmujace forme
wrecz zapotrzebowania na niego,

c¢) wysokie ceny zwlaszcza publikacji naukowych, w tym dydaktycznych,

d) przekonanie o bezkarnosci, co wynika przede wszystkim ze spolecznego przyzwolenia
oraz ,tagodnos$ci” wyrokdéw sadowych, z czym nierozerwalnie wiaze si¢ swoista tendencja
organéw S$cigania do bagatelizowania problemu piractwa reprograficznego oraz skali
I charakteru strat do ktorych dochodzi w wyniku przedmiotowego procederu.



